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3
ВСТУП

У сучасних умовах урбаністичного розвитку громадські простори

відіграють ключову роль у формуванні комфортного, безпечного та соціально

інтегрованого міського середовища. Вони забезпечують платформу для

комунікації мешканців, сприяють культурній взаємодії, підтримують міську

мобільність, підсилюють ідентичність громади та виконують важливі

екологічні функції. У європейських містах проєктування громадських

просторів дедалі більше орієнтується на принципи сталого розвитку,

інклюзивності, доступності та збереження історичного середовища. Львів як

місто з унікальною багатовіковою історією, різноманітним культурним

ландшафтом і динамічними урбаністичними трансформаціями є показовим

прикладом того, як історичний контекст може бути поєднаний із сучасними

урбаністичними рішеннями.

Актуальність теми зумовлена кількома чинниками. По-перше, протягом

останніх років Львів активно розвиває власні громадські простори, модернізує

історичні площі та вулиці, впроваджує елементи нової мобільності й

екологічної урбаністики, що вимагає комплексної оцінки цих процесів. По-

друге, міжнародні урбаністичні практики демонструють зростання значення

громадських просторів у забезпеченні соціальної згуртованості, підвищенні

якості життя та сталому розвитку міста. По-третє, Львівська міська

територіальна громада характеризується різноманіттям громадських

просторів – від історичних площ до сучасних рекреаційних зон та локацій для

подій, – що створює підґрунтя для ґрунтовного суспільно-географічного

аналізу.

Українські науковці в різні періоди вивчали проблеми гармонійної

організації простору, охоплюючи широке коло аспектів.  Зокрема,

О. Є. Андрос, Г. К. Куровський та В. В. Колінько зосередилися на

філософському вимірі простору, досліджуючи концепцію «священного

простору» як чинника, що об’єднує київську громаду. Т. В. Гардашук
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розглядала проблематику соціоприродних аспектів урбанізації. Вагомий

внесок зробила Л. М. Бармашина, яка досліджувала універсальний дизайн як

елемент соціальної екології, а також вивчала вплив архітектурних об’єктів на

психоемоційний стан людини та принципи інклюзивності середовищ.

С. Г. Буравченко присвятила свої роботи моделюванню полівалентних

просторів. Є. П. Єршова досліджувала питання модернізації музейних

просторів та їхню трансформацію у багатофункціональні мистецькі центри. О.

В. Жулкевська аналізувала суспільний простір міста та його роль як референції

соціальних змін. Наукова думка щодо розвитку громадських просторів

зосереджена на дослідженні їх функціонального навантаження, ролі у

формуванні соціальної взаємодії, впливі на мобільність та образ міста.

Водночас у сучасній українській науковій літературі недостатньо робіт, що

інтегрують історичний контекст Львова з аналізом сучасних урбаністичних

рішень, спрямованих на трансформацію міських просторів. Проблемним

аспектом залишається питання узгодження історичної спадщини з потребами

сучасного населення, пошук балансів між охороною культурного середовища

та впровадженням функціонально нових типів громадських просторів,

орієнтованих на інклюзивність, доступність і безбар’єрність.

Мета дослідження – комплексний аналіз розвитку громадських

просторів Львова та обґрунтування напрямів їх оптимізації з урахуванням

поєднання історичного контексту та сучасних тенденцій урбаністичного

планування.

Для досягнення поставленої мети у роботі передбачено розв’язання

таких завдань:

– розкрити сутність поняття «громадський простір»;

– прослідкувати історичний розвиток громадських просторів у

містах: тенденції та трансформації;

– охарактеризувати методи дослідження громадських просторів та

оцінки їхнього функціонального та соціального потенціалу;
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– дослідити історико-культурний контекст формування

громадських просторів Львова;

– здійснити типологізацію та визначити функціональне

використання сучасних громадських просторів Львова;

– оцінити соціальну взаємодію та роль громадських просторів у

житті мешканців;

– проаналізувати динаміку розвитку та реконструкції історичних

площ, парків та скверів;

– дослідити впровадження сучасних урбаністичних рішень:

інфраструктура, дизайн, технології;

– визначити вплив громадських просторів на соціальне середовище

та міську ідентичність;

– виявити проблеми збереження історичної спадщини та

функціональної інтеграції сучасних елементів громадських просторів;

– сформулювати пропозиції щодо оптимізації планування,

доступності та соціальної взаємодії в громадських просторах.

Об’єктом дослідження є громадські простори Львівської міської

територіальної громади як елементи територіальної організації міського

середовища.

Предметом дослідження виступають закономірності формування,

функціонування та трансформації громадських просторів Львова в контексті

поєднання історичної спадщини та сучасних урбаністичних рішень.

Методи дослідження. У роботі застосовано комплекс суспільно-

географічних, урбаністичних та аналітичних методів, зокрема: аналіз і синтез

для узагальнення теоретичних положень; індукція та дедукція для побудови

логічних висновків; порівняльний аналіз – для зіставлення різних типів

громадських просторів; статистичний метод – для опрацювання кількісних

характеристик; картографічний метод – для просторового аналізу розміщення

громадських просторів; соціологічні елементи – для оцінки особливостей

соціальної взаємодії в громадських просторах; метод польових досліджень –
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для візуальних спостережень; а також SWOT-аналіз для оцінки потенціалу та

проблем розвитку громадських просторів.

Інформаційна основа дослідження включає нормативно-правові

документи у сфері просторового планування та охорони культурної спадщини,

офіційні матеріали Львівської міської ради та Львівської МТГ, статистичні

дані, наукову літературу з урбаністики та географії міста, картографічні

матеріали, результати власних спостережень, актуальні дослідження й

аналітичні звіти щодо трансформацій міських просторів у Львові та інших

європейських містах.

Місце, за матеріалами якого виконано роботу. Дослідження проведено

на матеріалах Львова та Львівської міської територіальної громади. У роботі

проаналізовано громадські простори центральної частини міста (площі Ринок,

Митна, Соборна, проспект Свободи), реконструйовані та модернізовані

простори районного рівня (площа Святого Теодора, сквери на вул.

Шота Руставелі та Пекарській), сучасні міські парки та рекреаційні території

(Стрийський парк, Парк культури), а також нові урбаністичні локації, створені

у межах транспортних і пішохідних реформ (пішохідні вулиці,

велоінфраструктура, громадські площі біля транспортних вузлів).

Комплексність емпіричного матеріалу забезпечує достовірність аналізу та

дозволяє оцінити різні типи публічних просторів міста.

Наукова значущість дослідження полягає у розвитку теоретико-

методологічних підходів до вивчення громадських просторів як елементів

територіальної організації міста. Робота формує комплексне бачення

взаємовпливу історичних, соціальних, географічних та урбаністичних

чинників на розвиток публічних просторів Львова, що сприяє поглибленню

розуміння закономірностей трансформацій міського середовища.

Практичне значення отриманих результатів визначається можливістю

використання його результатів у діяльності органів місцевого

самоврядування, урбаністичних команд, архітекторів, громадських

організацій, що працюють у сфері розвитку публічних просторів.
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Сформульовані у ході роботи рекомендації можуть бути враховані під час

просторового планування, реконструкції історичних територій, впровадження

проєктів сучасних громадських просторів, удосконалення міської

інфраструктури та формування стратегій розвитку Львівської МТГ.

Новизна дослідження полягає у комплексному аналізі громадських

просторів Львова як елементів територіальної організації міського

середовища, із урахуванням історичного, культурного, соціального та

функціонального аспектів їх розвитку. Робота спрямована не лише на опис

існуючих громадських просторів, але й на оцінку трансформацій, що

відбуваються в місті, а також на формування рекомендацій щодо оптимізації

використання та подальшої модернізації таких просторів з позицій сучасної

урбаністики та просторового планування.

Структура роботи. Магістерська (кваліфікаційна) робота складається

зі вступу, чотирьох розділів, висновків, списку використаних джерел з 78

найменувань та додатків. У першому розділі розкрито теоретико-

методологічні основи дослідження громадських просторів. Другий розділ

присвячений характеристиці громадських просторів Львова. Особливості

трансформації та модернізації громадських просторів Львова

охарактеризовано у третьому розділі. Визначенню проблем та окресленню

перспектив розвитку громадських просторів у Львові присвячений четвертий

розділ. Висновки містять основні підсумки виконаного дослідження.

Загальний обсяг магістерської роботи складає 78 сторінки, з них основного

тексту – 67 сторінок.
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РОЗДІЛ 1

ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ОСНОВИ ДОСЛІДЖЕННЯ
ГРОМАДСЬКИХ ПРОСТОРІВ

1.1. Сутність поняття «громадський простір»

У науковій та прикладній літературі – як в українському, так і в

зарубіжному контексті – поняття «громадський простір» (public / urban / public

open space) є багатовимірним та багатозначним. Це зумовлює наявність

кількох різних трактувань – залежно від дисциплінарного підходу

(урбаністика, соціологія, просторове планування), цілей дослідження (фізична

структура, соціальна функція, правовий статус тощо) і контексту (історичний,

сучасний, політичний).

Громадський простір, у відповідності до визначення англомовних

джерел, у загальному розумінні – це «відкрите місце, пристосоване для

використання людьми» [21, с. 6]. Згідно з українським законодавством поняття

громадського простору не визначене.

За українським нормативним / муніципальним підходом (наприклад, у

статуті місцевої громади): «Громадський простір – місце, яке знаходиться у

власності територіальної громади чи у вільному доступі, використовується

задля проведення комунікацій, дозвілля, рекреації, проведення масових

заходів та ін. кожним членом громади і не містить комерційної основи для

використання» [44]. У практичних рекомендаціях для громад наведено

наступне тлумачення: громадський простір – це «місце, яке знаходиться у

власності громади чи у вільному доступі. Воно може бути використано

кожним/кожною й не містить комерційної основи для використання. Кожен

громадський простір має власні просторові, природні, історичні, соціальні й

економічні особливості» [21, с. 6]. Подібне трактування пропонує

Ю. О. Мартинюк, громадський простір, на думку авторки, – це «місця, які

належать громаді чи знаходяться у вільному доступні. Вони відкриті для всіх
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й не мають комерційної основи. Кожен простір має власні характеристики:

соціально-економічні, історичні, просторові й природні» [15].

Положення про громадський простір в територіальній громаді та участь

жителів громади в його плануванні пройняте за сприяння Ради Європи

пропонує визначати громадський простір як «складову простору в межах

населеного пункту, що є відкритою й доступною для всіх її користувачів, що

також включає території загального користування, виділені відповідно до

містобудівної документації і планів зонування, а також будівлі і споруди, що

знаходяться у комунальній власності, спеціально призначені для використання

необмеженим колом осіб задля проведення комунікацій, рекреації, дозвілля,

проведення масових заходів та ін. Такий простір створюється громадою задля

забезпечення можливостей для відпочинку, реалізації комунікативного

потенціалу, задоволення соціальних і суспільних потреб, сталого та

гармонійного розвитку її територій» [22, с. 1].

Р. В. Савченко вважає, що «громадський простір» охоплює будь-який

відкритий для громадського доступу простір, такий як вулиці, сквери, парки,

площі, тротуари або навіть приміщення. Громадські простори можуть бути

природними або створеними людьми та служити для спільного використання

та соціальної взаємодії. Тобто «громадський простір», на думку авторки, ‒ це

фізичне місце або простір, який може використовуватися для широкого

спектру соціальних потреб і доступне всім членам суспільства [28, с. 91].

Як стверджує Н. Бабій поняття «громадський простір» міцно

закріпилось у буденній лексиці. Теоретично, воно повинно асоціюватись у

громадян із правом на місто, міські свободи, і на практиці означає в більшості

місце громадського користування [1, с. 123]. Згідно з С. Ю. Лукіним,

громадський простір – це «місце, де артикулюється все різноманіття інтересів,

що протистоять одне одному і співвідносять, здійснють вплив на владу,

примушуючи останню прислуховуватися до голосу суспільства, беручи до

уваги різні інтереси, знаходити шляхи і засоби їх задоволення» [13, с. 100].
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З соціологічної / урбаністичної перспективи (соціальний, «живий»

простір) – громадський простір визначають не просто за юридичним статусом

або правом власності, а через те, як люди ним користуються, взаємодіють,

формують соціальні практики, відчуття належності, ідентичності, можливості

для спонтанних зустрічей, культурного обміну, висловлення громадянської

позиції [62]. Громадський простір – це простір із змішаною природою, де

важливі не лише фізичні характеристики або правовий статус, а й управління,

доступ, соціальні практики, символічне і культурне значення, здатність давати

простір для взаємодії, інклюзії і соціального життя [62].

У контексті сталого розвитку міста – як критично важливий елемент

міської інфраструктури, що забезпечує екологічні, соціальні та економічні

блага: озеленені парки, рекреаційні зони, зони дозвілля, пішохідні та

велосипедні маршрути, простори для відпочинку, комунікації та соціалізації

[76]. Як «відкритий простір міста» (urban open space), який включає як великі

відкриті зони (парки, площі), так і щоденні простори (вулиці, тротуари,

пішохідні коридори), і є частиною міської структури, просторової організації

міста [76].

У науково-аналітичних підходах та сучасних зарубіжних дослідженнях

– як складну, багатофункціональну систему територіально-просторових

одиниць, які мають різні типи, характеристики, функції та рівні доступності;

їх визначають за критеріями: просторової конфігурації, функціонального

призначення, доступності, управління, символічного та соціального значення

[74].

До громадського простору належать:

1) «парки (лугопарки, гідропарки, лісопарки, парки культури та

відпочинку, парки-пам’ятки садово-паркового мистецтва, дитячі, спортивні,

національні, історичні, меморіальні й інші), сади, рекреаційні зони, сквери і

майданчики;

2) пам’ятки історичної й культурної спадщини;
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3) будівлі і споруди, що знаходяться у комунальній власності, які є

спеціально призначеними для використання необмеженим колом осіб задля

проведення комунікацій, рекреації, дозвілля, масових заходів та ін.;

4) площі, майдани, проспекти, бульвари;

5) вулиці, провулки, дороги, проїзди, узвози, пішохідні і велосипедні

доріжки;

6) пляжі;

7) кладовища;

8) інші території загального користування (влючаючи приватні за

ініціативи власника)» [22, с. 2].

Отже, «громадський простір» можна розуміти як «субстанційне місце»

(площа, парк, вулиця), так і як «соціальну практику» – арену для громадського

життя, публічності, взаємодії та спільного користування. Громадський простір

– це місця, загальнодоступні для громадськості; йдеться про площі, парки,

вулиці, тротуари, берегові зони, набережні, а також іноді – публічні

приміщення (наприклад, бібліотеки, громадські центри), за умови доступності

для широкого кола громадян.

З огляду на наведені підходи, громадський простір має певні характерні

ознаки. Доступність – простір відкритий (чи легкодоступний) для широкого

кола громадян, незалежно від віку, соціального статусу, майнового становища,

релігії чи інших характеристик [76]. Це означає, що перебування, пересування

й перебування в просторі не повинні бути обмежені приватною власністю,

ексклюзивністю чи комерційними бар’єрами. Нейтральність / публічність

управління – часто громадські простори належать територіальній громаді,

перебувають у комунальній чи публічній власності, або ж відкриті для

вільного користування, незалежно від приватних інтересів або виключного

доступу [44].

Функціональна та соціальна багатовимірність – громадські простори

слугують для різноманітних видів діяльності: прогулянок і відпочинку,

відпочинку на природі, фізичної активності, спілкування, культурних,
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громадських чи політичних зустрічей, масових подій, дозвілля, а також – для

використання як простір «соціальної зустрічі» та спонтанної взаємодії [74].

Соціальна функція – простір соціалізації, інклюзії, взаємодії, формування

міської ідентичності та громадянської активності. Через громадські простори

реалізуються «публічне життя», громадянський простір, культурний обмін,

соціальна згуртованість [73]. Просторово-містобудівна природа – громадський

простір включає міські плацдарми: площі, бульвари, вулиці, сквери, парки,

набережні, а також іноді – внутрішні дворики, пішохідні маршрути, простори

між забудовами, які забезпечують «порожнини» у міській тканині [76].

У сучасних дослідженнях публічного/громадського простору виділяють

кілька підходів – залежно від того, на які аспекти простору звертається увага:

1) правовий / власницький підхід – акцент на тому, кому належить

простір (громада, держава, приватні структури), і чи цей простір офіційно

визнаний як публічний чи комунальний [44]. Такий підхід притаманний

нормативним документам, нормативам місцевого самоврядування,

плануванню території;

2) фізичний / просторовий підхід – простір визначається як «відкрита

територія» чи «простір між забудовами», який має певну конфігурацію (площі,

вулиці, парки тощо), і може бути класифікований за типом використання,

розміром, локалізацією [76];

3) соціальний / функціональний підхід – громадський простір

розглядається як арена соціальних відносин, взаємодій, дозвілля, публічного

життя, місце спільного користування, зустрічей, культурного обміну,

соціалізації [62; 73]. Тут важливими стають не лише фізичні характеристики,

але й «соціальна публічність», інклюзивність, здатність простору бути

прийнятим як «своїм» різними верствами населення;

4) мультимірний / комплексний підхід – у сучасній теорії (містобудівній,

соціологічній, урбаністичній) громадський простір розглядають як

комплексну систему, яка поєднує просторову, соціальну, культурну,
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політичну та управлінську виміри: форма, функція, користувачі, режим

доступу, управління, інфраструктура, символічне значення [74].

У цьому сенсі важливо розуміти, що громадський простір – не просто

«вільна ділянка чи зелена зона», а багатофункціональна соціально-просторова

система, де переплітаються інтереси індивідів, громади, міської влади та

ширша культурна традиція.

Для цілей нашої роботи найбільш релевантною і продуктивною є

комплексна / мультимірна інтерпретація громадського простору, яка враховує

як фізичну та просторову структуру, так і соціальну, культурну,

функціональну, управлінську й символічну складові. Такий підхід дає змогу:

– поєднувати аналіз історичного контексту, просторового

планування, типології просторів та їхньої функціональної ролі;

– виявити, як зміни у плануванні, дизайні, інфраструктурі

впливають на соціальне життя, культурну ідентичність, потенціал взаємодії

мешканців;

– оцінити сучасні тенденції розвитку міста з погляду інклюзивності,

доступності, соціальної справедливості, сталого розвитку;

– запропонувати рекомендації, які враховують не лише фізичну

реконструкцію чи благоустрій, а й потреби різних груп населення, збереження

історичної спадщини, формування громадянської активності та міської

ідентичності.

Отже, у контексті Львова важливо розглядати громадські простори не

лише як урбаністичні/ландшафтні елементи, а як середовище для соціального,

культурного, громадянського життя – з усім багатством їхньої

функціональності та потенціалу для розвитку.

Можемо узагальнити, що поняття «громадський простір» є

багатовимірним і не має єдиного універсального визначення; залежно від

цілей дослідження домінують різні підходи: правовий, фізичний, соціальний,

функціональний, символічний. Основні спільні риси, що об’єднують різні

трактування: доступність, публічність/відкритість, багатовикористовуваність,
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соціальна функція, здатність забезпечувати публічне життя. Для дослідження

розвитку громадських просторів у конкретному місті (наприклад, у Львові)

застосуємо комплексний підхід – як просторовий, так і соціокультурний.

1.2. Історичний розвиток громадських просторів у містах: тенденції
та трансформації

Поняття «громадський простір» як складової частини міської структури

та соціального життя з’являється наскрізною темою в історії містобудування

– від античних поселень до сучасних мегаполісів. Проте саме з розвитком

індустріальних міст, їхньою соціальною складністю, урбанізацією, зміною

способів життя й комунікації, громадські простори набували нових форм,

функцій і суспільного значення. Відтак, дослідження історичного розвитку

громадських просторів дозволяє простежити, як змінювалися парадигми

сприйняття, планування та використання публічних просторів у міському

середовищі.

Згідно з однією з діахронічних інтерпретацій, запропонованою

Ю. Стеблецькою, просторовий розвиток міст проходив через кілька етапів,

кожен з яких формував специфічний міський простір і типи громадських

просторів [45]. У ранніх (доіндустріальних) містах громадські простори мали

природничо-ландшафтний або релігійно-громадський характер: ринки, площі

перед храмами, відкриті майданчики, дороги. З плином часу, зі зростанням

населення, концентрацією забудови, потребами у торгівлі, бойовими або

оборонними функціями – ці простори зазнавали перших трансформацій,

стаючи центрами мешканців, комунікацій, обміну, релігійних та соціальних

практик. При цьому їхня форма і призначення часто визначалися логікою

безпеки, доступності, економічних та оборонних потреб [43].

З розвитком індустріалізації, урбанізації, швидкого зростання міст та

перенаселення, особливо в Європі та Північній Америці ХІХ – початку ХХ ст.,

виникла потреба у створенні нових типів громадських просторів – зелених зон,
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парків, бульварів, набережних, просторів для відпочинку, рекреації, фізичного

й соціального оновлення. При цьому міські площі і вулиці, які раніше

виконували переважно функції торгівлі та міської комунікації, отримували

нові аспекти: дозвілля, відпочинок, озеленення, рекреацію. Саме цей період

можна вважати формуванням «сучасного» розуміння публічних просторів, які

слугують не лише комунікаціям чи ринку, а й соціальному, екологічному та

культурному життю міста [45].

Типовим прикладом такого комплексного підходу стало масштабне

перетворення у місті Париж у середині XIX століття: за ініціативою

реконструкції, проведеної під керівництвом Барон Осман та планувальника

зелених зон Adolphe Alphand, місто отримало низку великих парків і скверів –

для всіх верств населення. Побудовано такі простори, як Bois de Boulogne, Bois

de Vincennes, а також оновлено існуючі парки та бульвари. Це був принципово

новий підхід: не просто задовольнити базову потребу у публічному просторі,

а створити структуру «парково-рекреаційного каркасу» міста – з доступом для

широких верств, із зеленими зонами, з урахуванням потреб урбаністичного

комфорту та соціального відпочинку [64].

У ХХ столітті, з подальшим зростанням міст, розвитком промисловості,

транспортної інфраструктури, а згодом – автомобілізації, – громадські

простори зазнали нових викликів. Типова міська забудова, щільність,

зростання приватної власності, зростання інвестицій в комерційну

нерухомість – усе це зменшувало площі, придатні для відкритих громадських

просторів. У цей час стало очевидним, що старі типи просторів – парки, площі,

вулиці – треба переосмислити або адаптувати. Тоді ж з’явилися концепції

нестаціонарних, тимчасових, фрагментарних просторів, які реагують на

сучасні потреби мешканців: від малої архітектури до постіндустріальних

просторів, реконструйованих промислових зон, територій, які раніше були

недоступними або маргіналізованими [57].

Поступово в теорії та практиці містобудування зростає увага до того, що

громадські простори – це не лише «залишкові» чи «невикористані» ділянки, а
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важливі компоненти міської тканини, які потребують активного планування,

дизайну, управління. Як зазначають дослідники, простір перестає бути просто

«порожнім місцем» між будівлями, і стає «середовищем життя» – ареною

соціальних відносин, культурного обміну, відпочинку, транспорту, екології,

ідентичності [60].

У другій половині XX – на початку XXI століття, під впливом

глобалізації, технологічних змін, зміни способів міського життя, громадські

простори знову змінюють свою природу. В умовах зростання автомобілізації,

щільної забудови, конкуренції за землекористування, замість великих

традиційних просторів дедалі частіше виникають нові форми – невеликі

місцеві парки, «карманні» (pocket) парки, линійні простори, пішохідні

маршрути, простори, створені на місці покинутих промислових або

транспортних об’єктів, водночас – з урахуванням екологічного, соціального й

архітектурного контексту [57]. Ці трансформації підкреслюють важливу

тенденцію: сучасний громадський простір – це не просто «залишок» між

будівлями, а розроблена структура, яка має бути адаптивною, багатовимірною,

інтегрованою у міську тканину та здатною відповідати на нові виклики: зміни

демографії, потреби соціального спілкування, мобільності, екології,

культурних практик, безбар’єрності, інклюзивності [61].

Останні десятиліття містобудівники, урбаністи і планувальники дедалі

частіше наголошують на тому, що історичні центри міст – як спадкоємці

попередніх етапів містобудування – потребують ревіталізації: збереження

історичного обличчя, одночасно з модернізацією інфраструктури, адаптацією

просторів до сучасних соціальних потреб. Цей підхід надає нове значення

поняттю «громадський простір»: він стає не лише носієм історичної пам’яті, а

й активною складовою сучасного міського життя, що формує ідентичність,

якість життя, соціальну згуртованість [45] (табл. 1.1).

Варто також відзначити, що трансформації відбуваються не лише через

зміну форми чи функції, а й через зміну суспільних потреб, технологій,

міського планування, способів життя, соціальних та екологічних парадигм. З



17
часом на перший план виходять нові функції громадського простору – від

торгівлі й зборів до відпочинку, рекреації, екології, соціальної взаємодії,

культури, дозвілля, інклюзивності.

Таблиця 1.1

Етапи історичного розвитку громадських просторів у містах
Історичний період Характерні риси Основні тенденції Приклади

1 2 3 4

Античність – ранні
середньовіччя /

доіндустріальний
період

Головні публічні
простори – ринки, агори,
майдани, площі перед
храмами, дороги,
простори зборів;
використання для
торгівлі, суспільних
зібрань, релігійних та
громадських подій.

Формування
«ядра міста» –
публічні
простори як центр
політичного,
економічного та
релігійного
життя; простір як
арена суспільної
взаємодії та
прийняття
рішень.

Агора в стародавній
Греції, центральні
площі і майдани
середньовічних міст,
традиційні ринкові
площі.

Міста
ранньомодерного /

передіндустріального
часу (V–XVIII ст.)

Збереження традиційних
майданів, ринків і площ;
поступове зростання
значення міської
структури; розвиток
торгівлі, ремесел,
соціальних контактів.

Поєднання
торгівельних,
адміністративних,
релігійних,
суспільних
функцій;
становлення
простору як місця
концентрації
життєдіяльності
міста.

Зростання значення
центральних площ,
кварталів, міських
майданів як осередків
міського життя.

Індустріальний
період та ранній
урбанізм (ХІХ –
початок ХХ ст.)

Поява нових типів
просторів – парки, сади,
бульвари, озеленені зони,
простори для відпочинку;
зростання потреби в
рекреації, вентиляції,
здоров’ї міського
населення.

Переорієнтація
від виключно
утилітарних
(торгівля,
комунікація) до
рекреаційних,
соціально-
оздоровчих
функцій;
усвідомлення
потреби
«зеленого
каркасу» міста;
планування
громадських
просторів як
частини міського
благоустрою.

Відкриття перших
публічних парків:
зокрема, парк у
британському місті
Дербі (Derby Arboretum,
1840) вважають одним
із перших
«урбаністичних»
публічних парків у
Великій Британії.
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Продовження табл. 1.1

1 2 3 4

Масова урбанізація
ХХ століття,

автомобілізація,
індустріалізація,
щільна забудова

Старі площі і парки
зазнають тиску з боку
забудови, транспорту,
приватизації; зростає
конкуренція за міський
простір; одночасно –
виникає потреба у нових
формах громадських
просторів.

Стирання меж
між приватним і
публічним,
комерціалізація,
часткова втрата
традиційних
публічних
просторів;
зменшення
кількості великих
зелених зон у
центральних
частинах; потреба
в нових гнучких
підходах до
простору.

Зміни у функціонуванні
традиційних просторів,
занепад або
трансформація деяких
публічних площ,
необхідність
реконструкцій та
переосмислення
просторової політики
міста.

Постіндустріальний
період, ХХІ століття

– сучасність

Зростання різноманіття
форм публічних
просторів:
реконструйовані
історичні площі й
набережні, парки, сквери,
пішохідні зони,
«карманні» (pocket)
парки, тимчасові / поп-ап
простори, простори
соціального життя,
культури й дозвілля.

Активне
планування і
дизайн
громадських
просторів,
урбаністичні
інтервенції
«знизу» й
«згори»,
ревіталізація,
повторне
осмислення
простору як
соціального
ресурсу,
прагнення
інклюзивності,
доступності,
екологічності.
Поворот до
екологічного,
соціального,
культурного,
рекреаційного,
громадського
значення
простору.

Приклади ревіталізації
старих промислових
зон, створення
пішохідних, зелених,
багатофункціональних
просторів в містах –
сучасні практики та
концепції публічного
простору.

Джерело: побудовано автором за даними [45; 57; 60; 61; 64]

У світлі стрімких урбаністичних змін дедалі помітнішою стає тенденція

«ренивації» (rehabilitation/re-creation) міських просторів: від промислових зон,
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занедбаних берегів, колишніх залізничних територій – до громадських парків,

культурних осередків, пішохідних зон, гнучких для сучасного використання

[60].

У підсумку, історичний розвиток громадських просторів у містах

демонструє еволюцію від стихійних, утилітарних майданчиків до свідомо

проектованих, багатофункціональних, соціально значущих просторів – таких,

що відповідають новим вимогам населення, урбаністики й культури.

Водночас, розвиток громадських просторів відображає соціальні, економічні,

політичні та технологічні трансформації міських суспільств, їхній досвід,

потреби та прагнення. Такий діахронічний підхід надає уявлення про те, як

місто змінює свою структуру, функціональність і соціальну роль через призму

публічних просторів – що є важливим для сучасного аналізу розвитку міст і

для планування їх майбутнього.

1.3. Методи дослідження громадських просторів та оцінки їхнього
функціонального та соціального потенціалу

Дослідження громадських просторів у містах – це міждисциплінарне

завдання, що передбачає поєднання містобудівного, соціального,

просторового, екологічного та психологічного підходів.

Саме тому для комплексної оцінки функціонального та соціального

потенціалу громадських просторів використовують цілий набір методів, які

дозволяють врахувати як об’єктивні просторово-планувальні характеристики,

так і суб’єктивне сприйняття, соціальні практики, доступність, комфорт,

інклюзивність тощо.

Різні наукові підходи до оцінки громадських просторів можна умовно

згрупувати за двома основними векторами – фізично-просторово-аналітичні

та соціально-гуманітарні:
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– ерші дають змогу картографувати та описати містобудівну

структуру, просторові конфігурації, розміщення зелених або пішохідних зон,

їхню морфологію, зв’язність із іншими міськими елементами;

– другі – фіксують те, як люди використовують простір, як вони

взаємодіють, які приписують значення, наскільки простір є прийнятним,

комфортним, безпечним, інклюзивним.

Найефективнішими є комбіновані підходи, які використовують методи

обох типів.

Одним із фундаментальних методів є аналіз просторової структури міста

– картографічний аналіз, морфологічний аналіз забудови, співвідношення

«забудова / відкритий простір», конфігураційна схема вулиць, площ, парків,

пішохідних зон, зелених коридорів тощо. Часто використовують діаграми

«figure-ground» (фіґура/фон), які виділяють «побудоване» і «вільне»

просторове заповнення міста, надаючи змогу візуалізувати щільність

забудови, форму, розміщення «порожнин» – громадських просторів [16].

Такий аналіз допомагає простежити, наскільки в урбаністичній тканині є

«вільні» для публічності простори, як вони розподілені, чи пов’язані з

житловою/транспортною мережею, чи доступні з різних кварталів міста. Це

важливий етап, коли мова йде про планування, реконструкцію, ревіталізацію,

або аналіз історичної структури міста.

Просторово-планувальний та типологічний аналіз – цей метод

передбачає класифікацію громадських просторів за їх типами, функціями,

масштабами, розташуванням. Застосовується аналіз композиції, конфігурації,

взаємозв’язків елементів (вулиць, площ, парків, набережних,

внутрішньоквартальних дворів, пішохідних маршрутів тощо), планувальних

рішень, доступності – як фізичної (географічної), так і соціальної [75].

Дослідження просторових та об’ємно-планувальних характеристик допомагає

оцінити чи відповідає структура простору сучасним вимогам: доступності,

різноманітності функцій, комфорту, екології [11]. Цей підхід часто є базовим

при реконструкції історичних частин міста, переплануванні кварталів,
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формуванні нових публічних просторів, а також для аналізу того, як

просторове планування впливає на функціональність, мобільність, екологічну

та соціальну структуру міста.

Соціальні практики, які відбуваються у громадських просторах –

пішохідні потоки, випадкові або регулярні збори, відпочинок, дозвілля,

спонтанні або плановані заходи – часто досліджуються шляхом

безпосереднього спостереження, польових досліджень, денних або часових

«вимірів» інтенсивності використання простору [18]. Цей метод дозволяє

виявити, як простір функціонує «на практиці», чи відповідає його реальне

використання задумам планувальників, чи перекриваються офіційні функції з

неформальними, чи простір є «живим», тобто виконує роль соціального

осередку, місця зустрічей, спілкування, відпочинку.

Соціологічний або урбаністичний підхід через спостереження особливо

корисний при аналізі «якісних» аспектів: чи комфортно людям, чи безпечно,

чи є активність, наскільки простір пристосований до різних вікових або

соціальних груп, чи існує соціальна взаємодія. Зростає тенденція

використовувати також міксовані методи, коли спостереження поєднують із

кількісною фіксацією – наприклад, підрахунком відвідувачів, часу їх

перебування, кількості активностей, характеру груп, гендерно-вікового складу

тощо [68].

Для того, щоб оцінити суб’єктивне сприйняття простору – чи

комфортним він є, чи безпечним, чи зручним, чи інклюзивним, чи відповідає

очікуванням жителів – застосовують анкети або опитування. Це може бути як

стандартне соціологічне опитування мешканців або користувачів простору

(що вони думають про простір, як часто ним користуються, для чого, чи

задоволені якістю, доступністю, зручністю), так і більш спеціалізовані методи:

шкали оцінки якості простору, рейтинги, бальні оцінки, комбінації закритих і

відкритих питань, а також інструменти для вивчення настроїв, відчуттів,

ідентичності, прив’язаності до місця. Наприклад, дослідження

О. Ю. Криворучко, яке порівнює публічні простори за чотирма базовими
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складовими якості: доступність, комфорт та імідж, використання та

активність, соціальність [11]. Останні дослідження, в тому числі робота

О. Мели, також пропонують консолідовані або «легкі» анкети, які можна

проводити безпосередньо на місці (під час відвідування простору) або онлайн,

що робить їх зручним інструментом для місцевих досліджень – аналізу парків,

площ, скверів, пішохідних зон [67].

В останні роки в академічних дослідженнях з’являються системні

підходи до оцінки якості публічних просторів – так звані frameworks або

багатовимірні моделі. Такі моделі інтегрують фізичні, планувальні, екологічні,

соціальні, психологічні та просторові критерії. Вже згадана О. Ю. Криворучко

пропонує універсальну рамку оцінки публічних просторів для різних типів

міських просторів: з урахуванням доступності, безпеки, комфорту,

привабливості, активності та соціального потенціалу [11].

Також є дослідження (О. Вахніченко, Д. Кута, К. Нтакана), котрі

комбінують зазначені моделі з технологічними інструментами: аналіз

просторів в контексті сталої урбаністики, екологічності, мобільності,

використання GIS-технологій, інструментів планування, дизайну – для оцінки,

як простір може адаптуватися до потреб сучасного міста, змін клімату,

екологічних викликів тощо [4; 61; 68].

Зі зростанням ролі цифрових технологій у містобудуванні все більше

уваги приділяється новим методам збору даних і аналізу – від PPGIS (Public

Participation GIS), карт з відмітками користувацьких оцінок, до аналізу

фото/відео, «вулиць на фото» (street-view imagery), машинного навчання,

великомасштабних аналізів зображень, щоб виявити патерни соціальної

активності, привабливості, доступності, безпеки тощо [73]. Наприклад,

сучасний метод поєднує опитування жителів із аналізом візуальних даних:

мешканці оцінюють простір, позначають на карті зручні/незручні місця,

підводять критерії, а потім ці дані аналізуються із прив’язкою до

геопросторових характеристик, планувальних схем, морфології, транспортної

доступності тощо [59]. Такий підхід дає змогу побачити, де простір добре
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функціонує соціально, а де – має проблеми, і співвіднести «об’єктивні» та

«суб’єктивні» аспекти.

Кожен із перерахованих методів має свої сильні і слабкі сторони.

Просторово-аналітичні методи (картографія, морфологія, типологія) дають

чітке уявлення про конфігурацію міста, структуру, логістику, просторову

доступність – але залишають поза увагою соціальні, культурні, психологічні

аспекти.

Соціологічні методи (опитування, спостереження) – відтворюють

реальний досвід користувачів, їхнє ставлення, поведінку, соціальну

взаємодію, але можуть мати суб’єктивний характер та бути чутливими до

моменту і контексту збору даних.

Методи комплексних моделей намагаються поєднати різні аспекти, але

їх складно універсалізувати: кожне місто, простір, громада – унікальні, тому

моделі треба адаптувати.

Новітні цифрові методи дають масштаб і швидкість, але можуть

втрачати «людський вимір» – емоції, відчуття, нюанси, які не завжди видно

через дані чи картографію.

Саме тому найпоказовішими і найефективнішими вважаються

комбіновані підходи, які поєднують кілька методів – просторовий, соціальний,

анкетний, спостережувальний, а за потреби – цифрові інструменти. Такий

підхід дає найбільш повне і комплексне уявлення про функціональний і

соціальний потенціал громадського простору.

Для дослідження громадських просторів міста, зокрема як у нашому

випадку – міста Львів) доцільно застосувати помірно-комбінований

методологічний підхід, який містить:

– картографічний/морфологічний аналіз (для розуміння просторової

структури, розташування, типів просторів);

– просторово-планувальний та типологічний аналіз (для

класифікації просторів, їхніх функцій, планувальних рішень, доступності);
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– польові спостереження та соціальні спостереження (для

з’ясування фактичного використання, соціальних практик, активностей,

проблем);

– соціологічні опитування або анкети серед користувачів (для

виявлення суб’єктивного досвіду, задоволеності, недоліків, потреб);

– застосування багатовимірних моделей якості публічних просторів

(frameworks), за можливості – з елементами цифрових інструментів (якщо є

ресурси), для комплексної оцінки функціональності, доступності, комфорту,

екологічності, соціального потенціалу, інклюзивності.

Таке поєднання дає змогу максимально реалізувати мету нашої роботи

– забезпечити ґрунтовний, збалансований, надійний аналіз громадських

просторів, їхніх переваг, проблем, можливостей для розвитку.

Дослідження громадських просторів не може бути зведене до одного

методу – через складність самої природи просторів: вони одночасно є

частиною містобудівної структури, середовищем для соціальної взаємодії,

простором для відпочинку, мобільності, рекреації, культури, екології. Тому

методологія має бути багатомірною і гнучкою, здатною охопити як об’єктивні,

просторово-планувальні параметри, так і суб’єктивні, соціальні, психологічні,

культурні аспекти.

Комбінування картографії, типології, спостережень, соціології,

анкетування, сучасних моделей оцінки та – за можливості – цифрових

інструментів гарантує, що дослідження буде всебічним, аргументованим і

придатним для практичних рекомендацій щодо планування, розвитку або

ревіталізації громадських просторів.
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РОЗДІЛ 2

ХАРАКТЕРИСТИКА ГРОМАДСЬКИХ ПРОСТОРІВ ЛЬВОВА

2.1. Історико-культурний контекст формування громадських
просторів Львова

Місто Львів – один із найважливіших культурно-історичних центрів

Західної України та Східної Європи, де публічні простори формувалися під

впливом численних історичних, політичних, соціальних та культурних

трансформацій. Аналіз історико-культурного контексту розвитку громадських

просторів Львова дає ключ до розуміння того, як простір міста став

майданчиком для економічних, адміністративних, релігійних, соціальних та

культурних практик, а також як спадщина минулого формує сучасну міську

ідентичність.

Історія формування львівських громадських просторів бере початок у

середньовіччі. Центральним елементом цієї системи стала Площа Ринок –

головний міський майдан, закладений у ХІV столітті, від часів набуття містом

прав за умовами Магдебурзьке право [5]. За цією планувальною моделлю,

площа виконувала низку ключових функцій – торговельну, адміністративну й

соціальну – і слугувала осередком міського життя, де сходилися вісім

головних вулиць [7].

Отже, вже на ранніх етапах становлення міста публічний простір

виступав як центральний елемент урбаністичної структури, де

концентрувалися як економічні, так і політичні, релігійні та соціальні функції.

Це формувало умови для соціальної взаємодії, торгівлі, комунікацій, а також

створювало простори, доступні широким верствам мешканців, що стало

характерною рисою середньовічних міст – проте водночас носило ознаки

планованої міської організації.

Протягом століть забудова площі та прилеглих вулиць постійно

змінювалася, пристосовуючись до нових епох, стилів та урбаністичних вимог.
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Після великої пожежі 1527 р. значна частина дерев’яної забудови згоріла, і

місто відновлювалося вже кам’яними будівлями згідно з новими стандартами

– з високою стійкістю та довговічністю [7]. Ренесансні, барокові,

класицистичні фасади, характерні для Центрально-Східної Європи,

формували архітектурну мову Львова, і саме ці стилістичні рішення заклали

фундамент для того, щоб публічні простори міста носили характер прориву до

європейської культури та урбаністики [70].

Архітектурна типовість, але водночас – індивідуальність кожного

будинку довкола площі, їхні особливі фасади, оздоблення, внутрішні

планування – усе це сприяло створенню унікального міського ансамблю, де

громадський простір не лише виконував утилітарні функції, а й став носієм

культурної ідентичності, пам’яті, символізму.

Через століття, Львів зазнавав змін влади, входив до складу різних

держав – і кожна з них накладала свій відбиток на планування і

функціонування міста, а відтак – на його громадські простори. У період XVIII–

XIX століть, коли місто перебувало під владою імперій, відбувалося зростання

ролі нових публічних просторів, які слугували не лише для торгівлі чи

адміністрації, а й для соціальних, культурних та рекреаційних потреб [72]. У

цей період зростала потреба в «сучасній» урбаністиці – зокрема, у парках,

бульварах, набережних, скверах, просторах для відпочинку, прогулянок,

соціального життя. Це відповідало загальноєвропейським тенденціям, коли

промислова революція, міграції, урбанізація, зростання населення робили

публічні простори критично важливими для міського комфорту, громадської

взаємодії та екологічного балансу. Дослідники підкреслюють, що центральні

простори Львова – як архітектурні й соціальні ядра – водночас були символами

статусу, влади, культурної належності та міської ідентичності [70].

Львів з давніх часів був мультикультурним, багатонаціональним містом,

де співіснували представники різних етносів і конфесій – римо-католики,

греко-католики, православні, євреї, представники польської, української,

вірменської, єврейської та інших спільнот. Це розмаїття накладало відбиток на
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просторову організацію: релігійні споруди, культурні осередки, ринки, місця

зустрічей – усе це формувало особливий характер громадських просторів, де

перепліталися, суперечили або співіснували різні культурні традиції.

Наприклад, таке культурне переплетення відбивалося у забудові, у чергуванні

архітектурних стилів, у плануванні згідно з європейськими стандартами, але з

локальними коригуваннями, які відображали потреби різних громад. Це

надавало громадським просторам Львова не лише функціонального, а й

символічного значення – як простору мультикультурного суспільства, міста

торгівлі, ідей, міжетнічної комунікації.

До сьогодні головні історичні простори Львова – Старе місто, Площа

Ринок, прилеглі вулиці та квартали – зберегли значну частину архітектурної

спадщини. У 1998 році ансамбль історичного центру, зокрема Площа Ринок,

був внесений до списку UNESCO як об’єкт Всесвітньої спадщини людства

[30]. Це підтверджує цінність цих просторів не лише для міста, а й для всього

світу.

Також сьогодні громадські простори Львова переживають нову хвилю

трансформацій: ревіталізацію, реставрацію, адаптацію історичних просторів

до потреб сучасних мешканців і гостей міста, а також до потреб туризму,

культури, дозвілля. При цьому зберігається баланс між збереженням

архітектурної спадщини, пам’яті про минуле та модерними потребами –

створенням комфортного, функціонального, доступного й живого міського

простору.

Історико-культурний контекст відіграє фундаментальну роль у тому, як

жителі та відвідувачі Львова сприймають і використовують публічні простори.

Старе місто і Площа Ринок – це не лише архітектурна цінність, а й символ

міста, його памʼять, його соціальна тканина, спільна історія. Через століття ці

простори формувалися, змінювалися, переживали кризи та відродження – і в

результаті стали тим, що сьогодні називають «духом Львова». Громадські

простори – як публічні майданчики, місця зустрічей, торгівлі, мистецтва,

культури, комунікацій – відіграють роль мостів між поколіннями, між
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культурними традиціями, між минулим і сучасністю. Саме завдяки історико-

культурному контексту вони набувають значення не лише як «простір», але як

«простір сенсів», «простір пам’яті», «простір ідентичності» та «соціального

буття».

Можемо узагальнити, що історико-культурний розвиток громадських

просторів Львова – це складний та багатошаровий процес, у якому

перетинаються архітектурні рішення, юридичні права, економічні інтереси,

соціальна практика, демографічні та етнічні зміни, культурне різноманіття і

памʼять поколінь. Публічні простори відігравали і продовжують відігравати

фундаментальну роль у формуванні міської структури, громадської

ідентичності, культурного та соціального життя.

2.2. Типологія та функціональне використання сучасних
громадських просторів Львова

Сучасні громадські простори Львова характеризуються великою

різноманітністю за формою, масштабом і функціями, що відображає як

історичну багатовимірність міста, так і сучасні урбаністичні тенденції.

Розглянемо типи громадських просторів, які сьогодні існують у Львові, а

також їхнє функціональне призначення – від щоденної мобільності й

соціальної взаємодії до відпочинку, культури та екології.

Сьогодні у Львові можна виокремити кілька основних типів публічних

просторів, які утворюють міську структуру і забезпечують різні види міського

життя. До таких типів належать: історичні міські площі, бульвари й пішохідні

вулиці, парки та зелені рекреаційні зони, внутрішньо-квартальні та житлові

простори (сквери, двори), а також новітні культурні та креативні простори –

виставкові майданчики, арт-центри, культурні хаби.

Історичні площі – фундамент міської історії та урбаністичної структури.

Яскравий приклад: Площа Ринок, яка з XIV століття функціонує як центр

міського життя, торгівлі, адміністрації та соціальних взаємодій [55].
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Бульвари та пішохідні вулиці (або вулиці з активною публічною

функцією) – простори, що поєднують транспортну, пішохідну, комунікативну,

соціальну функцію, часто формуючи «зв’язок» між різними частинами міста.

Для Львова такими історично значущими публічними просторами є бульвари

та проспекти, котрі становили громадський простір міст XVIII–XIX століть

[70].

Парки та зелені зони – рекреаційні простори, важливі для екології,

відпочинку, фізичної активності, відновлення. У Львові існує низка таких

просторів: парки, лісопарки та ландшафтні зони [24].

Внутрішньо-квартальні простори, сквери, дворики – менш масштабні,

але важливі з точки зору життєвого середовища, доступності для мешканців,

соціального простору, де формується повсякденне життя. Наприклад, у межах

реалізованих міських проєктів вже існують відремонтовані двори, сквери,

дитячі чи спортивні майданчики, що задовольняють базові потреби мешканців

[10].

Новітні культурні, креативні простори, багатофункціональні хаби –

простори сучасної культури, мистецтва, соціальних ініціатив, дозвілля.

Наприклад, Lviv Municipal Art Center, відкритий 2020 року, – простір із

галереєю, медіатеками, лекційними залами, кав’ярнею та інклюзивною

інфраструктурою, орієнтований на сучасну культурну та громадську

активність [17]. Також існують неформальні культурні та соціальні простори,

які реконструюють або створюють за ініціативи громадськості, інвесторів чи

міської влади. Наприклад, Lviv Culture Hub (перший в Україні хаб такого типу)

– відкритий у 2025 році простір, створений у відреставрованій старовинній

будівлі, де надаються приміщення для подій, коворкінгу, культурних, освітніх

та соціальних ініціатив [25]. Хаб орієнтований на підтримку митців,

громадських проєктів та розвитку креативних індустрій.

Ця типологія не є жорсткою: у межах одного простору можуть

поєднуватися кілька функцій – наприклад, площа може одночасно бути
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історичним середовищем, туристичним осередком, місцем культурних подій і

соціальної взаємодії.

Площа Ринок і подібні їй історичні простори продовжують виконувати

роль громадських «сердець» міста. Протягом століть вони слугували центрами

торгівлі, політичного та соціального життя, а зараз – стають майданчиками для

туризму, культури, відпочинку, зустрічей, публічних заходів. Після

обмеження руху приватного транспорту, площа знову набирає статусу

пішохідної, що посилило її якість як публічного простору. Однак дослідження

функціонування історичних площ також показують певні проблеми –

дисбаланс у використанні, домінування комерційних чи сервісних функцій на

першому поверсі будівель, нерівномірне навантаження на різні зони,

залежність активності від часу доби чи дня тижня [55].

Парки й природні зони міста – важливий ресурс для сучасного Львова,

особливо з огляду на проблеми щільності забудови, урбаністичного

навантаження, зміни клімату й екології. Зелені зони забезпечують «легені

міста», можливості для прогулянок, фізичної активності, відпочинку,

сімейного дозвілля, доступ до природи, екологічну освіту та збереження

природно-ландшафтних елементів [24]. При цьому останнім часом у Львові

зростає увага до оновлення та розбудови такої інфраструктури: створення

вело- та пішохідної доступності, облаштування зон відпочинку, адаптація для

різних вікових та соціальних груп, екологічні стандарти.

Сквери, внутрішні дворики, прибудинкові території, невеликі зелені або

публічні простори – це ті місця, де відбувається повсякденне міське життя

мешканців: від спокійних прогулянок, відпочинку, зустрічей із сусідами до

дитячих і спортивних активностей. Такі простори часто мають меншу площу,

але надзвичайно важливі для життєвого комфорту, відчуття спільноти,

доступності простору для жителів. У Львові за останні роки реалізовано низку

таких проєктів: благоустрій дворів, створення дитячих та спортивних

майданчиків, реконструкція скверів [10]. Це особливо важливо для

густонаселених житлових масивів або віддалених районів, де великі парки чи
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центри можуть бути недоступні. Малоплощинні простори дозволяють

організувати зони відпочинку, соціальної взаємодії, інклюзивності, а також

безбар’єрності, що відповідає сучасним вимогам до міського середовища.

Сучасний Львів також розвиває новий тип громадських просторів –

культурні й креативні хаби, виставкові простори, арт-центри, громадські

простори нового типу. Наприклад, вже згаданий Lviv Municipal Art Center. Такі

простори є відповіддю на потреби сучасного міста: культурної самосвідомості,

соціальної активності, інклюзії, нових форм спільного життя, творчості,

дозвілля, обміну ідеями. Вони часто створюються у межах ревіталізації старих

будівель або в рамках нових урбаністичних ініціатив, що об’єднують

мешканців, творчі спільноти й містобудівників.

Розглянемо основні функції сучасних громадських просторів Львова в

табл. 2.1.

Таблиця 2.1

Приклади сучасних громадських просторів Львова

Назва Тип /
категорія

Основні
функції Сильні сторони Слабкі сторони

1 2 3 4 5

Площа Ринок

Історична
центральна
площа /
міський
центр

Туризм,
прогулянки,
культурні та
громадські
події,
комерція
(кафе,
заклади),
соціальна
комунікація

Історична цінність та
архітектурна
спадщина; центральне
розташування;
багатофункціональніст
ь – торгівля, культура,
публічне життя;
визнання як частини
спадщини (охорона,
престиж)

Високе навантаження
– туристи, комерція,
іноді перевантаження
простору; ризик
знецінення як «власне
публічного» простору
через комерціалізацію;
потреба балансувати
між збереженням
спадщини і сучасним
використанням

Стрийський
парк

Великий
зелений /
рекреаційний
простір
(парк)

Відпочинок,
прогулянки,
зелена зона,
природа,
дитячо-
сімейні зони,
спортивно-
рекреаційні
функції

Велика площа й
природний потенціал –
«зелений каркас»
міста; ботанічне
різноманіття, озеро,
алеї, екологічний
комфорт, простір для
рекреації й
відпочинку, високий
рекреаційний
потенціал

Можливі проблеми з
утриманням,
зношеністю
інфраструктури;
необхідність
підтримки балансу між
природоохороною,
комфортом й
доступністю; тиск
міської забудови чи
інфраструктурних змін
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Продовження табл. 2.1

1 2 3 4 5

Шевченківськи
й гай (open-air
музей + зелена

зона)

Культурно-
розважальни
й /
рекреаційний
+ природно-
ландшафтний
простір

Збереження і
презентація
народної
архітектури,
освіта,
культурний
туризм,
рекреація,
пішохідні
маршрути,
зелена зона

Унікальне поєднання
природи, історії та
культури; можливість
освітніх, культурних і
туристичних функцій;
привабливість для
мешканців і гостей
міста, різноманіття
досвіду (музей +
природа)

Віддаленість від
центру може
зменшувати щоденну
зацікавленість;
потребує активного
менеджменту,
збереження дерев’яної
спадщини,
інфраструктурної
підтримки та адаптації
до сучасних вимог

Менші парки/
сквери /

внутрішньо-
квартальні
простори

Локальні /
мікро-
простори /
житлові /
прибудинкові
/ квартальні

Повсякденн
е
відпочинков
е і соціальне
використанн
я
мешканцями
району
(прогулянки,
відпочинок,
дозвілля,
дитячі/спорт
ивні
майданчики,
сусідське
спілкування)

Доступність,
близькість до житла,
роль у формуванні
локальної спільноти,
простота,
інклюзивність;
важливість для
щоденного життя та
комфорту мешканців

Часто мають обмежену
площу, обмежені
ресурси для
благоустрою; можуть
бути недостатньо
опрацьовані з точки
зору інфраструктури,
безпеки,
комфортності; ризик
недостатнього
використання чи
недогляду

Сучасні
культурні /
креативні
простори /

багатофункціо-
нальні

майданчики
(галереї, арт-

хаби, простори
дозвілля)

Соціально-
культурні /
громадські
простори
нової
генерації

Культура,
мистецтво,
події,
зустрічі,
соціальні
ініціативи,
дозвілля,
інклюзивні
простори,
креативні
практики

Відповідають
сучасним потребам
міста: культурна
самоідентифікація,
соціальна активність,
громадянська участь,
нові формати
спільного життя;
гнучкість, адаптація,
залучення молоді та
різних груп

Потребують
стабільного
фінансування,
продуманого
управління,
злагодженої інтеграції
з іншими міськими
просторами; ризик
комерціалізації або
втрати публічності

Джерело: побудовано автором за даними [10; 17; 24-25; 55]

У сучасному Львові помітні кілька важливих тенденцій у розвитку та

використанні громадських просторів.

По-перше, зростає увага до екологічності й сталого розвитку: при

створенні або оновленні просторів враховуються екологічні стандарти,
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комфорт для відпочинку, вело- та пішохідна доступність, «зелений каркас»

міста.

По-друге, змінюються цілі та роль просторів: вони перестають бути

лише «дозвільними» або «транзитними», все частіше виконуючи комбіновані

функції – культура, відпочинок, соціальна взаємодія, спорт, туризм, екологія,

громадянські події. Це особливо помітно на прикладі культурних хабів,

ревіталізованих просторів, пішохідних зон, оновлених дворів і скверів.

По-третє, збільшується значення доступності та інклюзивності: міська

влада і громада все частіше ініціюють проєкти з облаштування дворів, скверів,

дитячих майданчиків, безбар’єрних просторів, зон відпочинку, що дозволяють

брати участь різним соціальним групам [10].

Крім того, через зміни в способі життя населення, популяризацію

активного відпочинку, вело- й пішохідного руху, зросла потреба у гнучких,

багатофункціональних просторах – таких, що поєднують комфорт, екологію,

соціальність, культуру, мобільність і доступність [24].

Подібні зміни відображають глобальні урбаністичні тенденції,

адаптовані під локальні умови Львова.

Функціональні перетворення громадських просторів супроводжуються

зміною способів їх використання, соціальних очікувань і поведінки

мешканців. Історичні площі, хоча й зберігають туристичну та культурну

цінність, стають місцем дозвілля, зустрічей, подій; парки й сквери –

майданчиками рекреації, спорту, прогулянок; внутрішньо-квартальні

простори – простором для сімей, дітей, локальної спільноти; культурні хаби –

осередками творчості, соцініціатив, громадської активності. Проте разом із

новими можливостями виникають і виклики. Наприклад, історичні простори

потребують гармонізації заходів збереження спадщини та сучасних потреб –

від туризму до комфорту мешканців. Дерева, зелені зони та екологічні

простори відчувають тиск міської забудови, мобільності, щільності населення.

Внутрішньо-квартальні простори потребують належного управління, участі

громади, сталого благоустрою. Культурні простори – стабільного
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фінансування, підтримки, збалансованого поєднання з іншими типами

простору, зручності.

У контексті сучасного Львова, зокрема з урахуванням програми

розвитку громадських просторів на 2024-2026 роки, актуальним є створення

нових просторів: велоінфраструктури, дитячо-спортивних майданчиків,

інтерактивних просторів, оновлення дворів, скверів, підвищення доступності

[46].

Таким чином, типологія громадських просторів – не просто

класифікація: це інструмент для планування, аналізу, розвитку та управління

міським середовищем. Визначивши, які типи просторів існують, які функції

вони виконують, як використовуються, можна: оцінити, чи достатньо і

різноманітні простори для всіх соціальних груп; зрозуміти, чи є простори, які

потребують ревіталізації або реконструкції; планувати нові простори

відповідно до потреб міста, враховуючи екологію, мобільність, інклюзивність;

балансувати між збереженням історичної спадщини та сучасними потребами

міста; створювати міське середовище, яке сприяє соціальній згуртованості,

культурному життю, комфортному проживанню і сталому розвитку. У

випадку Львова така типологія допомагає показати, наскільки місто відповідає

сучасним вимогам, де є резерви розвитку, а де – нагальна потреба у втручанні.

2.3. Соціальна взаємодія та роль громадських просторів у житті
мешканців

Громадські простори у місті – це не просто урбаністичні об’єкти чи

пейзажні зони. Вони – середовище, в якому реалізується соціальне життя,

формується комунікація між людьми, будуються місцеві спільноти,

відтворюються культурні практики, ідентичність та соціальна згуртованість.

У контексті міста Львів зазначена роль є особливо виразною, адже історична

багатошаровість, урбаністичні трансформації і сучасні ініціативи створюють

специфічну динаміку публічних просторів – як для мешканців, так і для гостей.
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За даними 2025 року, територіальна громада Львова нараховує 42 парки

та 145 скверів, у 2020 році було лише 33 парки та 108 скверів. Це суттєвий

показник, який вирізняє Львів серед інших міст України за кількістю зелених

зон. Загальна площа зелених зон у місті (парків, скверів, публічних «зелених»

просторів) становить майже 1200 гектарів (з урахуванням нових зелених зон,

включно зі створеними у 2024-2025 роках) [8]. За дослідженням Н.

Максименко, забезпеченість громадян Львова «публічними зеленими

просторами» складає приблизно 14,82 м² на одну людину. Загальна площа

парків і площ міста перевищує 1,069 гектарів [65]. Проте водночас існує

нерівномірність у доступності: за одними оцінками, приблизно 32%

мешканців Львова не мають адекватного доступу до зелених зон (за умовами

певних проектних «норм доступності») [69].

У 2025 році проводилося опитування серед мешканців, які користуються

львівськими парками: близько 300 людей взяли участь у дослідженні, і значна

частина опитаних позитивно оцінили останні зміни – збільшення доступності

парків, оновлення меблів та зони відпочинку [2]. У рамках боротьби зі

«міським тепловим островом» та для покращення екологічних умов, місто

реалізує концепцію «зеленої інфраструктури», зокрема – створення малих

парків (так званих «pocket parks») у щільній забудові, щоб зменшити

нагрівання, покращити мікроклімат і надати мешканцям простори відпочинку

[23].

Висока кількість парків і скверів свідчить, що Львів має значний базовий

ресурс зелених і публічних просторів – це створює передумови для соціальної

взаємодії, дозвілля, відпочинку, екологічного комфорту та фізичної

активності. Показник 14,82 м² «на душу» дає уявлення про те, наскільки

населення забезпечене загальнодоступними просторами. Це близько до

середніх міжнародних норм, і служить мірою комфортності міського

середовища. Проте факт, що приблизно 32% мешканців мають недостатній

доступ до зелених зон, вказує на проблему нерівномірного просторового

розподілу: частина міста, ймовірно, має вищу насиченість просторами, інші
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райони – недостатньо забезпечені, що створює просторові та соціальні

нерівності в доступі до відпочинку, природи, соціальної взаємодії. Позитивні

оцінки парків від мешканців після оновлень (меблі, благоустрій) – це ознака

того, що інвестиції в благоустрій реально впливають на сприйняття і

готовність людей користуватися просторами. Це підсилює соціальну роль

парків/зон відпочинку як місць щоденного життя, відпочинку, дозвілля та

зустрічей. Використання «пocket parks» та розвиток зеленої інфраструктури –

це відповідь на сучасні виклики: щільну забудову, кліматичні зміни,

необхідність екологічного комфорту, рівної доступності простору. Це також

спосіб збільшити кількість дрібних, локальних просторів, які доступні для

мешканців різних мікрорайонів.

Для багатьох мешканців Львова громадські простори – це простір

щоденного життя та соціальної активності. Наприклад, реалізовані нещодавно

проєкти міського простору, створені за ініціативи самих мешканців,

демонструють, наскільки громадські простори можуть ставати місцем

об’єднання, співпраці, участі молоді та громадян. Так, у 2025 році підлітки з

кількох шкіл Львова облаштували простір біля навчальних закладів на Сихові

– спроектували, розробили макети, власноруч виготовили елементи для

відпочинку та соціальної взаємодії: лавки, ігрові зони, доріжки, клумби.

Проєкт реалізували у межах титулу «Львів - Молодіжна столиця Європи 2025»

[47]. Цей простір став місцем, де молодь не просто гуляє – вона долучається

до перетворення міського середовища, бере на себе відповідальність, проявляє

творчу ініціативу. Подібні проєкти – важливий прояв громадянської

активності, засіб соціалізації, формування приналежності до міста.

Інший приклад – перетворення забутих або недоексплуатованих ділянок

на зони відпочинку та зустрічей. Наприклад, на місці знесеного самобуду на

вул. Личаківській планується облаштування нового публічного простору з

дитячим майданчиком, лавками, зеленими насадженнями, арт-елементами,

зонованими просторами для соціальної взаємодії [19]. Це показує, що

громадські простори – не лише історичні чи рекреаційні, але й «сучасні»
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соціальні інструменти, здатні змінювати характер міської забудови,

створювати «відкриті кімнати» для спільноти.

Такі ініціативи мають важливе соціальне значення: вони дають змогу

мешканцям відчути, що міське середовище – не тільки «для адміністрації» чи

«для туристів», а й для них самих; що вони можуть впливати на простір,

змінювати його, пристосовувати під свої потреби – бути активними

учасниками міської динаміки.

У сучасному ритмі життя великого міста громадські простори стають

зонами відпочинку, перепочинку, втечі від метушні, де люди можуть

відновити свої фізичні сили, заспокоїтися, провести час на природі або з

рідними. Наприклад, зелена інфраструктура, наявність пішохідних або

велосипедних зв’язків, доступ до природного середовища – все це підвищує

якість життя мешканців, робить місто дружнім до пішоходів та людей, які

прагнуть відпочинку поза інтенсивним урбаністичним середовищем [69].

Згідно з дослідженням У. Банах, доступність зелених просторів міста (у межах

досяжності пішки чи велосипедом) позитивно корелює з рівнем задоволеності

мешканців, їхнім соціальним, психологічним і фізичним благополуччям [53].

У Львові тренд на створення таких просторів і розбудову

пішохідної/веломережі відповідає світовим тенденціям: місто трансформує

забуті або недоексплуатовані території, створюючи зони «зеленого каркасу»,

які виконують екологічну, рекреаційну та соціальну функції [24]. Отже,

громадські простори – це не лише «точки на карті», а активні елементи, що

формують якість життя, надають можливість відпочинку, відновлення,

спокою, зміни ритму, що важливо у міському контексті.

У Львові громадські простори відіграють важливу роль у культурному

житті та розвитку громадянської активності. Приклади трансформацій

індустріальних або закинутих територій на культурні хаби – яскраве свідчення

цього. Так, один із таких просторів – Lviv Municipal Art Center – став сучасним,

відкритим, інклюзивним багатофункціональним місцем: галерея, медіатека,

лекційні зали, простір для зустрічей, кав’ярня, майстерні – усе це дає людям
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змогу спілкуватись, обмінюватись ідеями, брати участь у культурних

ініціативах. Крім того, громадські простори міста – сцена для подій,

фестивалів, перформансів, артзаходів, простір для волонтерства, громадської

ініціативи, молодіжної активності. Прикладом цього є вже згаданий простір

молодіжної ініціативи, де підлітки реконструювали простір біля шкіл, робили

майстер-класи, запрошували жителів, організовували екскурсії, – що підсилює

соціальну відповідальність, громадські ініціативи, залученість до створення

міського середовища [47]. Отже, громадські простори стають важливим

інструментом громадянської освіти, соціокультурної інтеграції, підтримки

творчих ініціатив, місцем, де народжується соціальна капітанція, міська

самосвідомість, належність до спільноти.

Соціальна функція громадських просторів не обмежується лише

активністю чи культурою – важливо, щоб вони були доступними,

інклюзивними, рівними для всіх мешканців. Дослідження доступності зелених

зон у Львові показують, що віддалені мікрорайони і спальні райони часто

мають проблеми з доступом до просторів для відпочинку та спілкування [69].

Сучасні проєкти реконструкції й створення просторів враховують ці

проблеми, орієнтуючись на рівень пішохідної чи велосипедної доступності, на

зручність, безпечність, наявність елементів благоустрою. Наприклад, проєкт

озеленення та створення «зеленої лінії» у мікрорайоні Рясне покликаний

зменшити ізольованість кварталів, забезпечити доступ до рекреації, активної

та безпечної мобільності, соціальної взаємодії [24]. Такі ініціативи

відповідають ідеї справедливого міста, де простір не є привілеєм, а правом

мешканців, незалежно від соціального статусу, віку чи місця проживання.

Громадські простори стають інструментом соціальної інтеграції, підвищення

якості життя, зменшення соціальної ізоляції.

Попри усі переваги, роль громадських просторів у соціальній взаємодії

у Львові стикається з низкою викликів та обмежень. Дослідження

функціонування простору центральної площі, зокрема Площа Ринок, показує,

що простір може бути перевантаженим: домінування кафе, закладів
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обслуговування, сервісної інфраструктури, що перешкоджає створенню

справжньої публічної соціальної атмосфери [52; 58]. Інші проблеми –

нерівномірна доступність просторів, недостатня кількість «місць дозвілля» у

віддалених районах, недостатнє врахування актуальних потреб різних

соціальних груп (діти, люди похилого віку, люди з інвалідністю). Також існує

ризик, що простори стають надто комерціалізованими або орієнтованими під

туристів, а не під місцевих жителів. Крім того, соціальна взаємодія може бути

обмежена не лише фізичними факторами (складна доступність, транспорт,

щільність), а й соціокультурними – глобалізація, зміни в способах дозвілля,

індивідуалізація, цифровізація, зміщення уваги до віртуального, що змінює

традиційний формат публічного життя. Це є викликом для функціонування

громадських просторів як реальних місць спільного буття.

Таким чином, підсумуємо, громадські простори у Львові – важливі

елементи міського середовища, які формують соціальну динаміку,

підтримують спільноту, забезпечують відпочинок, доступ до природи,

культурну взаємодію та створюють умови для прояву громадянської

активності. Вони виконують функції, які важко замінити жодною

інфраструктурою: простір для спілкування, зустрічей, подій, відпочинку,

демонстрації належності до міської спільноти. Чим більше міський простір

відповідає принципам доступності, інклюзивності, функціональної гнучкості

– тим вищий його соціальний потенціал. Особливо важливо враховувати

потреби різних груп населення, рівномірно розподіляти простори по місту,

стимулювати ініціативи, залучати громаду до творення і догляду за

просторами. У контексті Львова громадські простори – це життєво важливі

механізми соціалізації, інтеграції, міської ідентичності, громадської

активності та якості життя. У процесі трансформації міста, планування,

реконструкцій та створення нових просторів соціальна функція має бути в

центрі уваги: адже саме через людей простір стає містом.
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РОЗДІЛ 3

ТРАНСФОРМАЦІЯ ТА МОДЕРНІЗАЦІЯ ГРОМАДСЬКИХ
ПРОСТОРІВ ЛЬВОВА

3.1. Динаміка розвитку та реконструкції історичних площ, парків та
скверів

Історія публічних просторів Площа Ринок, парків і скверів у Львів

відображає зміну історичних, політичних і соціокультурних парадигм, через

які проходило місто. Динаміка їх розвитку і реконструкції демонструє, як

місто реагує на виклики часу: від оборонних чи торговельних потреб до

сучасних вимог комфорту, екології, рекреації та збереження культурної

спадщини.

Площа Ринок – одна з найдавніших і найважливіших громадських площ

Львова, яка сформувалася у XIII–XIV століттях відповідно до принципів

міського планування за «Магдебурзьким правом» [5]. З самого початку вона

виконувала роль торговельного, адміністративного, судового, релігійного та

соціального центру: тут концентрувався ринок, міська рада, відбувалися

засідання, торги, публічні заходи та богослужіння. У XVI–XVII століттях

Площа Ринок поступово набувала характеру забудованої кам’яними

мансардами центральної площі: після пожежі 1527 року місто заборонило

дерев’яну забудову, що призвело до реконструкції значної частини забудови й

поява кам’яних мансардних будівель [55]. Протягом наступних століть

архітектурний вигляд площі змінювався відповідно до стилів – від ренесансу

до класицизму та пізніших стилів, що відображає постійне оновлення

зовнішнього обличчя міста, адаптацію до естетичних, функціональних і

безпекових норм.

У ХХ столітті, під впливом урбаністичних змін, інтенсивного руху

транспорту, змін економічного та соціального характеру, площа частково

втрачала функції «публічного простору» – транспорт, комерціалізація, а
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некомерційне, публічне використання поступалося. Але починаючи з 2010-х

років відбувається повернення площі до її історичного призначення: завдяки

реставрації, зміні функцій, обмеженню руху приватного транспорту, площа

знову стає пішохідною та перетворюється на публічний простір для зустрічей,

відпочинку, подій [55]. Ця трансформація – приклад того, як історична площа

зберігає свою цінність і адаптується до сучасних потреб міста, водночас

зберігаючи культурну ідентичність.

Поряд із центральними площами, розвиток парків і зелених зон у Львові

має тривалу історію. Наявність таких просторів була обумовлена передусім

потребами озеленення, рекреації, а також естетичними і гігієнічними

вимогами до міського середовища. У кінці XIX – на початку XX століть

(період, коли місто зазнало значних інфраструктурних та демографічних змін)

у Львові були закладені перші «цивілізовані» парки та алеї – як відповідь на

урбаністичні виклики й брак «зеленого» простору [50]. Одним із таких

прикладів є Стрийський парк – який на сьогодні є одним із найпопулярніших

рекреаційних просторів для мешканців міста і туристів.

Історично парки у Львові виконували й до сих пір виконують не лише

роль місць відпочинку, а й зони природного балансу в місті – «легенів» міста,

місць для прогулянок, спілкування, фізичної активності. З розвитком

екологічної свідомості й потребою у сталому урбаністичному розвитку вони

набули ще більшої значущості.

Однак із ростом міста, забудовою, тиском на землю, зростанням

приватизації та комерціалізації дедалі частіше виникала загроза втрати або

деградації зелених зон. Наприклад, у 2000-х роках багато парків та скверів

Львова опинилися під тиском забудови й несанкціонованих ініціатив [14].

Реакцією на ці виклики стало запровадження політики відновлення та захисту

зелених зон, зокрема ініціатива реконструкції парків і скверів, озеленення

нових територій, створення пішохідних маршрутів, відновлення екологічного

балансу. Наприклад, запуск проєкту реконструкції Парк 700‑річчя Львова –

одного з «зелених об’єктів» – з облаштуванням доріжок, зон відпочинку,
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інфраструктури, що зробило парк більш доступним та привабливим для

мешканців [27]. Це демонструє, що зелена інфраструктура Львова постійно

перебуває в динаміці: від заснування до занепаду – та нині – до оновлення,

адаптації й інтеграції у сучасне міське середовище.

Окрім традиційних площ і парків, останні десятиліття у Львові зростає

потреба у ревіталізації та адаптивному переосмисленні простору – не лише як

історичного чи природного, а як багатофункціонального, соціального,

екологічного простору міста. Це особливо помітно у проектах, які охоплюють

постіндустріальні або напівзруйновані території, об’єкти, що давно втратили

своє первісне призначення [77]. Так, частина територій, які колись

використовувалися як промислові чи виробничі, зараз переглядаються як

потенційні простори під багатофункціональне міське середовище: парки, арт-

простори, житлові комплекси з просторими громадськими зонами.

Водночас, у межах історичного центру та зон охорони спадщини,

реконструкція ведеться із принципами збереження архітектурної та

просторової цінності, з увагою до спадщини та автентичності – реставрація

фасадів, адаптація фасадних та інтер’єрних елементів, відновлення історичних

планувальних структур [54]. Цей підхід до «регенерації» – поєднання

відновлення, збереження, адаптації та надання нових функцій – є принципово

важливим для Львова як міста з багатозначною історичною, культурною та

архітектурною спадщиною.

У 2020-х роках у Львові спостерігається зростання ініціатив із оновлення

та створення нових публічних просторів. Так, у ще 2021 році фракція однієї з

міськрадів ініціювала проєкт, який передбачає реконструкцію усіх парків та

скверів Львова до 2025 року – що свідчить про політичну волю до розвитку

зеленої та публічної інфраструктури [49]. У 2025 році було завершено одну з

останніх невеликих масштабних реконструкцій – оновлення скверу поблизу

великого торговельного центру, де облаштовані доріжки, зони відпочинку,

освітлення – простір адаптований під потреби різних вікових і соціальних

груп, забезпечуючи доступність, комфорт та короткочасне перебування.
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Крім того, у межах програми ревіталізації, часто враховується не лише

фізичне, а й соціальне, екологічне, культурне – тобто модернізація йде за

принципом комплексного розвитку: благоустрій, озеленення, мобільність,

доступність, збереження історії, інтеграція в міський простір. Це означає, що

сучасні публічні простори Львова – не просто парки чи площі, а

мультимодальні простори для відпочинку, культури, спілкування і соціальної

взаємодії.

Попри позитивні зрушення, процес розвитку публічних просторів у

Львові має також свої проблеми та виклики. По-перше – баланс між охороною

історичної спадщини та потребами сучасності. В історичному центрі (зоні,

визнаній UNESCO – Всесвітньою спадщиною) діють жорсткі обмеження на

забудову та реконструкцію: будь-які роботи повинні враховувати

архітектурну, історичну та планувальну цінність [54]. Це часто ускладнює

процес адаптації до нових функцій, особливо якщо йдеться про екіпажування

сучасною інфраструктурою, дизайном чи елементами комфорту. По-друге –

нерівномірність просторового розвитку: не всі райони міста мають рівний

доступ до якісних публічних просторів. Парки та сквери з якісним

благоустроєм найчастіше розташовані ближче до центру або історичних

районів, тоді як віддалені мікрорайони можуть бути недостатньо

забезпеченими. Це створює соціальну і просторову нерівність. По-третє –

ризики, пов’язані з комерціалізацією, приватизацією чи неузгодженими

забудовами: без чітких механізмів контролю, охорони зелених зон та

публічних просторів, старі парки або простори можуть бути фрагментовані,

забудовані, втрачені або деградовані. Саме тому важливими виступають

політики захисту, чіткі регуляції, громадський контроль та прозорість у

плануванні.

Проведений аналіз історичної та сучасної динаміки розвитку публічних

просторів у Львові – це підґрунтя для стратегій майбутнього розвитку міського

середовища. Реставрація і реконструкція історичних площ, розвиток і

розширення парків і скверів, ревіталізація постіндустріальних зон, створення
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нових просторів – усе це формує сучасний обличчя міста, підвищує якість

життя, зміцнює екологічну, соціальну, культурну складову. Наразі видно, що

Львів рухається в бік міста, яке цінує свою спадщину, але не боїться її

адаптувати, пристосовувати до нових запитів – комфорту, мобільності,

екології, інклюзивності. Водночас, успішність цих змін залежить від

зваженого підходу: врахування історичного контексту, участі громади,

відповідальних рішень, підтримки балансу між збереженням і розвитком.

Отже, динаміка розвитку й реконструкції історичних площ, парків та скверів

Львова демонструє, що публічний простір – це не статичне явище, а живий,

змінний, адаптивний організм міста, що реагує на виклики часу, соціальні

потреби та прагнення мешканців. Такий підхід є ключовим для формування

стратегії сталого, комфортного, історично свідомого і соціально

справедливого розвитку міста.

3.2. Впровадження сучасних урбаністичних рішень:
інфраструктура, дизайн, технології

У новітні роки у Львів спостерігається активне впровадження сучасних

урбаністичних рішень, спрямованих на покращення умов мобільності,

комфорту, екології та публічності міського простору. Вказані зміни

демонструють, як місто намагається адаптувати історичну забудову та

просторову структуру під виклики ХХІ століття, зберігаючи при цьому свою

ідентичність.

Значним кроком, який символізує зміну підходу до міської мобільності

у Львові, стало ухвалення Sustainable Urban Mobility Plan (SUMP) у 2020 році.

Документ задає 15-річну стратегію трансформації міського транспорту,

орієнтовану на пріоритет пішоходів, велосипедистів та громадського

транспорту над приватним авто [71]. В рамках реалізації цього плану місто

проклало понад 120 км велоінфраструктури, створило виділені смуги для

громадського транспорту, а також передбачило розвиток пішохідних зон,
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островів безпеки на вулицях, підвищення комфортності і безпеки пересування.

Одним із практичних втілень є реконструкція Площа Двірцева біля головного

вокзалу – простору, який тепер передбачає пріоритет для пішоходів і

громадського транспорту, а не для транзитного руху приватних авто [20].

Також реалізуються проєкти з оновлення вулиць та транспортних зв’язків:

наприклад, 2025 року оголошено про плани перетворення Проспект

Чорновола на комфортний і доступний громадський простір з велосипедно-

пішохідними маршрутами, дитячими і спортивними майданчиками, фонтаном

і зоною відпочинку [3]. Отже, Львів поступово переходить до концепції «міста

коротких відстаней», де основні потреби мешканців задовольняються без

апеляції до автомобіля – це робить місто екологічнішим, більш безпечним,

підіймає якість публічних просторів і покращує доступність.

Окрім транспортної модернізації, важливу роль відіграє дизайн міського

простору. Львів активно трансформує вулиці, площі та внутрішньоквартальні

простори, зосереджуючись на комфорті для пішоходів, зонах відпочинку,

озелененні, громадських просторах, що заохочують до соціальної взаємодії. За

словами міських урбаністів та дизайнерів, сучасний урбан-дизайн має зв’язати

інтереси мешканця, архітектора, технічні норми, бюджет і комфорт [51]. У

результаті таких зусиль у Львові з’являються нові пішохідні або «shared space»

вулиці – простори, де пріоритет належить не автомобілям, а людям.

Наприклад, містом реалізовано перетворення низки вулиць на пішохідні: їхня

поверхня змінена на плитку або бруківку, відсутнє паркування, встановлене

вуличне освітлення, лавки, озеленення – усе для того, щоб зробити їх

зручними і безпечними для прогулянок, відпочинку, зустрічей [66]. Окреслені

зміни свідчать не лише про естетику. Вони змінюють спосіб життя: вулиця

перетворюється на соціальний простір, де люди не просто проходять, а

перебувають, спілкуються, неодмінною частиною соціальна активність.

У межах сучасних урбаністичних ініціатив особливу увагу приділяють

зеленим зонам, екології та комфортному простору для мешканців. Наприклад,

у віддалених мікрорайонах, таких як Рясне, реалізовується проєкт Green Line
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– створення «зеленої лінії», яка має з’єднати важливі частини мікрорайону

пішохідними та велосипедними маршрутами, забезпечити доступ до

рекреаційних зон, поліпшити просторову зв’язність, надати мешканцям місця

для відпочинку і дозвілля [24]. Такий підхід відповідає сучасним світовим

урбаністичним трендам – інтеграції природи у місто, «біофільному дизайну»

та екологічній стійкості. Зелена інфраструктура не лише поліпшує екологічну

ситуацію, але й створює комфортні умови для соціального життя, прогулянок,

фізичної активності, відпочинку – важливих складових якості життя в місті.

Інші важливі урбаністичні зміни стосуються не лише інфраструктури чи

транспорту, але й створення нових типів громадських просторів – культурних,

соціальних, креативних. Вдалим прикладом є вже згадуваний Lviv Municipal

Art Center – мистецький центр, відкритий у реставрованій будівлі старого

міста. Центр позиціонує себе як відкритий, інклюзивний і сучасний

соціокультурний простір. Такі ініціативи – це реальна альтернатива

комерційним просторам, вони створюють простір для зустрічей, творчості,

громадської активності, культурного життя, і додають місту нову якість: не

лише як історичного, але як живого, сучасного мегаполісу. Саме через такі

проєкти місто здатне поєднувати спадщину з інноваціями, традиції з

відкритістю, історичну ідентичність з потребами сучасного життя.

Сучасні урбаністичні рішення у Львові також базуються на

стратегічному плануванні, залученні міжнародного досвіду та технологічних

підходах. SUMP, наприклад, розроблявся за участі міжнародних експертів,

враховував інженерні, екологічні, соціальні та транспортні виклики, і

передбачає багаторівневий, системний підхід до мобільності, планування та

просторового розвитку [71]. Крім того, місто активно використовує принципи

«shared space» – спільного використання вулиць пішоходами,

велосипедистами і громадським транспортом, що вимагає нових стандартів

планування, безпеки, дизайну і менеджменту простору [20]. Паралельно з цим

впроваджується політика відповідального ставлення до забудови – місто

прагне, щоб нові житлові комплекси, як-от проєкт Leopol Town, враховували
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принципи сталого розвитку, відкритих просторів, зеленої інфраструктури,

громадського простору. Такий підхід означає: житло + природа + комфорт +

соціальна взаємодія – як складові сучасного міського середовища.

Усі ці трансформації змінюють Львів. З’являються якісні публічні

простори, зростає привабливість міста для мешканців та гостей, підвищується

комфорт, екологічність і мобільність. Сучасні проєкти допомагають

збалансувати потреби історичного міста та сучасного урбаністичного

розвитку. Водночас, реалізація цих планів не позбавлена викликів. Не всі

райони мають рівні можливості для оновлення – віддалені мікрорайони часто

недоотримують інвестиції, інфраструктура недостатня [63]. Також потрібно

враховувати баланс між збереженням історичної спадщини та інноваціями –

не кожна архітектурна чи дизайнерська інтервенція може бути прийнятною в

середмісті з охоронним статусом. Додатково – потрібні значні кошти, воля

влади, участь громади, системний підхід і довготривале планування. Проте

загальна тенденція – позитивна. Львів демонструє здатність змінюватися,

адаптуватися та поєднувати минуле з сучасністю, що робить його цікавим

прикладом для інших українських міст.

Можемо узагальнити, що сучасні урбаністичні рішення у Львові – це не

просто косметичні зміни. Це системна трансформація, яка охоплює транспорт,

мобільність, дизайн, екологію, соціальність, культурне життя. Через SUMP,

вело- та пішохідну інфраструктуру, зелені зони, креативні простори, нові

підходи до забудови – місто прагне стати комфортним, екологічним,

інклюзивним, динамічним, таким, де міський простір служить людям, а не

машинам.

3.3. Вплив громадських просторів на соціальне середовище та
міську ідентичність

Громадські простори у місті – це не просто елементи архітектурної чи

екологічної інфраструктури. Вони – складові, через які мешканці формують
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відчуття спільноти, належності, соціальної взаємодії; вони впливають на

спосіб, яким люди «усвідомлюють» своє місто, створюють міську

ідентичність, відтворюють культуру публічності й громадянськості. У

контексті Львова – міста з глибокою історією, багатошаровим культурним та

соціальним минулим – цей вплив є особливо значущим (рис. 3.1).

Таблиця 3.1

Вплив громадських просторів на соціальне середовище та міську

ідентичність

Простір Соціальна / просторова роль

Площа Ринок
Центр громадського, культурного та соціального життя міста;
простір публічності, взаємодії мешканців і гостей, соціальної та
міської ідентичності

Стрийський парк
«Зелені легені» міста, простір для відпочинку мешканців,
контраст до забудованих/історичних частин; зона соціального і
екологічного комфортного простору

Парк імені Івана Франка
Важлива «зеленіша» альтернатива в межах центральних
кварталів; простір для мешканців міста, студентів, відпочинку,
соціального життя в межах забудови

Знесіння (ландшафтний
парк)

Забезпечує міський простір із природним середовищем,
рекреацією, можливістю втечі від щільного міського
середовища; зони, доступні для мешканців навіть на периферії
міста

Високий Замок
Надання містянам можливості відчути місто з висоти,
поєднання природи, історії, панорамного простору – важливий
елемент міської ідентичності

Парк культури і
відпочинку імені Богдана

Хмельницького

Забезпечує міську рекреацію, сімейний відпочинок, доступну
зелень, простір для активностей і комфорту мешканців

Снопківський парк
Сприяє локальній доступності до природи для мешканців,
зелений острівець у міській забудові, підтримує якість життя на
районному рівні

Парк «Погулянка»
Альтернатива щільній урбанізації, доступ до природи,
зменшення урбаністичного навантаження, простір для тих, хто
шукає спокій

Ботанічний сад
Львівського університету

Поєднує освітню, наукову та рекреаційну функцію – важливий
для екологічної освіти, культури природи, доступу до
природного простору для міської спільноти

Комбіновані / малі сквери
/ локальні зелені зони

Забезпечують базову доступність до зеленого простору у
щоденному житті, сприяють соціалізації на мікрорівні,
формують комфорт середовища ближче до дому

Джерело: побудовано автором
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Сучасні дослідження міського простору підкреслюють: правильно

організований публічний простір стимулює соціальні контакти, обмін,

формування «третього простору» – між домом і роботою, де люди можуть

неформально спілкуватися, відпочивати, долучатися до спільнот, подій,

активностей [73].

У випадку Львова – місто з компактним історичним центром,

розгалуженою мережею скверів і парків, пішохідними зонами – наявність

таких просторів працює як «соціальна мережа в реальному житті». За

результатами локального дослідження соціального простору міста, саме

громадські простори стали чинником, який посилює почуття належності до

міста та локальної спільноти, особливо серед тих, хто живе довго в одному

мікрорайоні чи кварталі [12]. Коли люди регулярно перетинаються у спільних,

доступних, приємних просторах – площах, парках, скверах, пішохідних

вулицях – формується «міське сусідацтво», неформальна мережа соціальних

взаємин. Це не лише комфорт, але й підґрунтя для солідарності, спільних

ініціатив, волонтерства, взаємодопомоги, громадянської активності. Отже,

публічний простір стає не лише фоном, а активним учасником соціального

життя: своєрідною «сценою» для міських практик – прогулянок, зустрічей,

дозвілля, свят, імпровізованих подій. Завдяки цьому люди відчувають, що

вони – не просто мешканці багатоповерхівки, а члени спільноти, учасники

міського життя, громадяни.

Поняття «ідентичність місця» (place identity) – коли простір, його історія,

атмосфера, архітектура, соціальні практики стають частиною

самоусвідомлення мешканців – дуже тісно пов’язане з публічними просторами

[55]. У Львові публічні простори несуть у собі пам’ять поколінь, культурні

коди, традиції. Вони – символи, на яких базується уявлення про місто: про

його історію, про його характер, про «дух Львова». Через відвідування площ,

прогулянки вулицями, перебування в скверах, парках – люди «проживають»

історію, додають до неї свої практики, інтерпретації, створюють свої зв’язки з

містом. Це формує сильну локальну ідентичність – ідентичність як мешканця
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Львова, як учасника спільноти, як частини міського простору. Зважаючи, що

міське планування враховує збереження таких просторів, підтримує їхню

функціональність, доступність, різноманіття – місто стає не просто набором

будівель і вулиць, а живим організмом з пам’яттю і спільнотою. У такому

контексті публічний простір – це не «порожнеча», а зміст, атмосфера,

середовище міської ідентичності.

Наявність доступних громадських просторів у різних мікрорайонах – не

лише центр, але й житлові райони, внутрішньоквартальні зони – сприяє

соціальній рівності, інклюзивності. Це означає, що незалежно від віку, статі,

соціального статусу чи фінансових можливостей люди мають рівний доступ

до природи, відпочинку, простору для спілкування, включення. Це важливо

для довготривалого соціального комфорту, для формування соціального

капіталу: коли люди мають можливість взаємодіяти, зустрічатися, створювати

спільноти – це зміцнює суспільну злагоду, почуття приналежності, довіру.

Дослідження показують, що публічні простори в резиденційних середовищах

суттєво впливають на відчуття «спільноти», на прагнення людей до участі, на

їхню прихильність до місця [12]. У місті, де є хронічні проблеми із соціальним

відчуженням, із ізоляцією від сусідів, із недостатньою інфраструктурою

дозвілля – публічні простори можуть бути основою для зміни цього стану.

Вони зменшують ізольованість, надають простір для міжгенераційного

спілкування, для культурних ініціатив, для громадянської активності – і тим

самим створюють міцніший, відкритіший соціальний простір.

Особливо важливо, що громадські простори у Львові – це не лише

«сучасні» парки чи зони відпочинку, а – часто – історичні площі, сквери,

вулиці, які є носіями культурної пам’яті. Відновлення, реконструкція,

ревіталізація таких просторів – часто означає відновлення зв’язку з минулим,

повернення громадськості до спільної історичної спадщини, визнання

цінностей. За світовою практикою, збереження публічних просторів у

історичних міських середовищах – частина концепції гармонійного розвитку,

де культурна спадщина, комфорт, екологія, соціальна згуртованість
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утворюють єдине ціле [26]. Такий підхід – це турбота про людей, про

спільноту, про спосіб життя. І саме через поєднання історії, культури,

сучасних потреб і соціальної активності громадські простори стають тим, що

називають «соціальною пам’яттю міста»: середовищем, де минуле живе,

перетворюється, резонує, передається наступним поколінням.

Водночас, ефективність громадських просторів як чинника формування

міської ідентичності і соціального середовища залежить від кількох критичних

умов. По-перше – від їхньої доступності та рівномірного розподілу по місті.

Якщо простори зосереджені лише в історичному центрі або на окремих

мікрорайонах – велика частина мешканців може бути виключена. Це створює

соціальну та просторову нерівність. По-друге – від якості та функціональності

просторів – чи вони безпечні, комфортні, чи мають інфраструктуру, чи

придатні для різних груп: дітей, людей похилого віку, людей з обмеженою

мобільністю. Якщо простори погано облаштовані – їхній потенціал

використовуватиметься не повністю. По-третє – від збереження балансу між

збереженням історичної/культурної цінності та потребами сучасності.

Перетворення історичних площ, оновлення забудови, інфраструктури –

повинні враховувати спадщину, пам’ять, архітектурну ідентичність, щоб не

зруйнувати те, що створювалося поколіннями.

Таким чином, для Львова, як для міста з багатовіковою історією,

культурною спадщиною, живою громадою, громадські простори – це не

просто «відпочинкові зони» чи «зелена інфраструктура». Це – життєво

важливі елементи соціального середовища, простори ідентичності,

спільнотності, пам’яті, соціального життя. Вони допомагають людям відчути,

що вони – частина міста, що мають право на місто, що місто – не лише для

іноді, а для повсякденного життя. Вони – простори, де формується міська

культура, міське суспільство, де народжується спільнота, де живе історія і

створюється майбутнє.
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РОЗДІЛ 4

ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ ГРОМАДСЬКИХ
ПРОСТОРІВ У ЛЬВОВІ

4.1. Проблеми збереження історичної спадщини та функціональної
інтеграції сучасних елементів громадських просторів

У процесі розвитку міста, поєднуючи збереження історичних цінностей

і потреби сучасності, виникає низка серйозних проблем. Для міста з

багатовіковою історією – як Львів – врівноважити охорону архітектурної

спадщини, автентичності середовища і потреби в просторі для сучасного

життя – завдання непросте.

Однією з проблем є конфлікт між збереженням історичного обличчя

міста та інвестиційним тиском. У спробах оновлення або забудови деяких

територій – зокрема, постіндустріальних або маловикористовуваних –

відбувається інтенсивна трансформація, яка часто може призводити до втрати

автентики, порушення просторової цілісності історичних кварталів, знищення

пам’яток або їхнього оточення [77].

Ще однією важливою проблемою є недостатня системність і ефективне

управління охороною спадщини: існує незавершена або неповна реєстрація

об’єктів, відсутність актуалізованих, публічних, відкритих і надійних баз

даних пам’яток, а також складнощі з виконанням норм щодо охорони обʼєктів.

Це створює ризик «легального» обходу норм, недбалої реставрації, або

невмілого втручання у просторову структуру [29].

Крім того, технологічні, ресурсні та організаційні обмеження (брак

фінансування, кадрів, фахівців-реставраторів, інституційна нестабільність,

слабкий контроль) часто ускладнюють адекватну реставрацію, підтримку чи

ревіталізацію історичних просторів

Також існує проблема інтеграції сучасних елементів (нової

функціональності, громадських просторів, реконструкцій) у межах



53
історичного ареалу, так щоб ці нововведення не порушували архітектурну,

візуальну та просторову цілісність міста. Баланс між старим і новим легко

порушити, якщо немає чіткої стратегії, правового захисту й участі громади

[78].

Нарешті – соціальний та екологічний ризик: якщо модернізація буде

переважно комерційною, із забудовами, багатоповерховими комплексами, без

уваги до зелених і публічних просторів – це може знизити якість життя,

зменшити публічність, обмежити доступ до відкритих просторів, змінити

міську ідентичність, позбавити мешканців місць для відпочинку, соціалізації,

культури.

Узагальнимо результати SWOT-аналізу громадських просторів Львова у

табл. 4.1.

Таблиця 4.1

SWOT-аналіз громадських просторів Львова в контексті збереження

спадщини та модернізації

Сильні сторони Слабкі сторони
1 2 3

Внутрішні
ресурси та
якість
спадщини

• Багата історична та архітектурна
спадщина, високий рівень автентичності
– старі квартали, пам’ятки, історичний
центр.
• Існуючі інституції охорони спадщини
(наприклад, ЛКП «Бюро спадщини»,
Офіс охорони культурної спадщини
Львівської міської ради), які працюють
над видачею, контролем, реставрацією та
моніторингом.
• Приклади успішної адаптивної
реконструкції: наприклад, Lviv Municipal
Art Center – збережено стару архітектуру,
фасади, автентичні елементи будівлі, але
надано сучасну функціональність як
культурного і публічного простору.

• Неповна та застаріла реєстрація
пам’яток; відсутність достовірної,
системної бази даних станом на
сьогодні.
• Імовірність «легальних обхідних
шляхів» при забудові чи
реконструкції – низька юридична
чіткість, нестабільність
охоронного статусу,
недотримання реставраційних
норм.
• Обмежені ресурси на
реставрацію, утримання, догляд
пам’яток; дефіцит фахівців-
реставраторів; недостатня увага
до підтримки стану будівель та
супутньої інфраструктури.
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Продовження табл. 4.1

1 2 3

Зовнішні
шанси,
потенціали
розвитку

Можливості Загрози

• Використання сучасних підходів до
ревіталізації: адаптивна реконструкція
постіндустріальних або занедбаних
просторів з врахуванням спадщини – для
культурних, соціальних, громадських
функцій.
• Міжнародні проєкти та досвід:
співпраця з іноземними університетами,
міськими планувальниками – як у
проєкті «Urban Design and Planning in a
Cultural Heritage City» – які пропонують
чутливі до спадщини підходи.
• Зростання суспільної уваги до
культурної спадщини, ініціатив
громади, публічний діалог,
зацікавленість у збереженні історії, її
поєднанні з сучасними потребами.
• Можливість перетворити спадщину на
ресурс сталого розвитку: туризм,
креативні індустрії, культурні простори,
підвищення якості життя – якщо
реставрація й інтеграція будуть виконані
свідомо.

• Інвестиційний тиск на історичну
забудову: бізнес і забудовники
можуть намагатися змінити
призначення обʼєктів, порушити
автентику, звести нові будівлі без
урахування контексту.
• Ризик втрати частини спадщини
внаслідок політичних, економічних
криз, недостатнього фінансування,
недбалого ставлення.
• Неефективне управління: без
чітких правил, публічного
контролю, участі громади –
реставрації чи реконструкції можуть
стати формальними, поверхневими,
втратити цінність.
• Стирання історичної ідентичності
через «комерціалізацію» просторів:
перепрофілювання під бізнес,
забудову, зміни, які несумісні з
духом і архітектурою міста.

Джерело: складено автором

Для Львова, як міста з визнаним історичним центром та архітектурною

спадщиною, важливо зберігати мішень – контекст, а не лише окремі будівлі.

Це означає, що реставрація чи реконструкція мають здійснюватися із

врахуванням просторових, візуальних, соціальних зв’язків – так, щоб публічні

простори, нові функції, сучасна інфраструктура не спотворювали історичного

середовища. Водночас, без оновлення, адаптації, «дихаючих» сучасних

просторів – спадщина ризикує перетворитися на музейне середовище без

життя. Саме тому адаптивна реконструкція (як у випадку з Lviv Municipal Art

Center) є найбільш прийнятним шляхом: вона поєднує історію і сучасність,

зберігає автентику, але дає будівлі або території нову релевантну функцію

[77].
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Відповідальність за збереження спадщини повинна бути системною: це

справа не лише реставраторів, а й урбаністів, міської влади, мешканців,

бізнесу. Необхідна чітка стратегія, чіткі правила охорони, прозоре планування,

публічний діалог і контроль. На жаль, часто ці елементи слабкі або недостатні

у сучасному управлінні, що дає лазівку для зловживань або неадекватної

забудови. Приклад – результати дослідження, яке показує, що успішність

охорони історичного простору залежить від поєднання правової охорони,

економічних стимулів (фінансування, пільги), технологічних рішень для

моніторингу, а також залучення місцевої громади до ухвалення рішень [78].

Одна з вагомих можливостей – перетворення колишніх чи занедбаних

просторів на культурні, креативні, громадські майданчики. Це дає змогу не

лише зберегти будівлі, але й наповнити їх сучасним змістом, зробити їх

частиною життя міста, підтримати соціальні зв’язки, культуру і креативність.

Зараз у Львові є приклади такого підходу. Це також стимулює інтерес

мешканців та гостей до історії міста – історична спадщина стає не абстракцією,

а живим середовищем, яке інтегроване в щоденне життя. Однак спадщина

вразлива перед багатьма ризиками: забудовами, економічним тиском,

недостатнім фінансуванням, недбалістю, технічним зношенням, а останнім

часом – перед викликами війни та безпеки. У Львові вже зафіксовані випадки,

коли будівлі з охоронним статусом постраждали через обстріли. За відсутності

системного підходу, міжнародної підтримки, чіткого менеджменту,

обʼєднання зусиль тощо – багато об’єктів можуть бути втрачені або

деградовані.

Загалом, проблема збереження історичної спадщини та одночасної

інтеграції сучасних елементів у громадські простори Львова – це «точка

балансування» між минулим і майбутнім. Успіх залежить від того, чи зможе

місто ефективно поєднувати охоронні механізми, добросовісні реставраційнi

практики, адаптивну реконструкцію, культури участі громади, а також

соціально-екологічне планування. SWOT-аналіз демонструє, що у Львова є

значний потенціал – історична спадщина, інституції, приклади успішної
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інтеграції старого і нового. Водночас існують виклики: правова, фінансова,

організаційна нестабільність, ризики забудов, ресурсні обмеження. Щоб

максимально використати переваги та мінімізувати загрози, необхідні

стратегічні рішення: забезпечення прозорої та сучасної системи реєстрації та

моніторингу пам’яток; залучення громади, бізнесу, фахівців до процесів

планування і реалізації; підтримка адаптивних проєктів, які поєднують

спадщину з новими функціями; регулювання забудови, відповідальність за

порушення, створення стимулів для збереження – не лише обмежень;

інвестування у реставрацію, інфраструктуру, інклюзивність, комфорт і

публічність. Якщо ці умови будуть дотримані – громадські простори можуть

стати мостом між історією та сучасністю, зберегти ідентичність, зміцнити

соціальне середовище і підвищити якість життя у Львові.

4.2. Пропозиції щодо оптимізації планування, доступності та
соціальної взаємодії в громадських просторах

Розвиток та модернізація громадських просторів у Львові має йти не

лише шляхом реконструкцій чи створення нових об’єктів, але й через

системне, стратегічне планування та врахування потреб різних груп

населення. Важливо, щоб розвиток громадських просторів відбувався у межах

стратегічного бачення, яке поєднує екологічність, доступність, історичну

спадщину і соціальну справедливість. Зокрема, варто спиратися на принципи,

закладені у міжнародних документах з сталого міського розвитку – таких, як

New Urban Agenda (NUA), які підкреслюють необхідність «інклюзивних,

стійких і життєздатних міст», з публічними просторами, доступними для всіх

[56].

Також важливо реалізувати концепцію «міста на короткі відстані»

(подібну до моделі 15‑Minute City) – коли повсякденні потреби (відпочинок,

зелень, сервіси, пішохідні маршрути) доступні мешканцям за 10-15 хвилин

ходи або велосипедом. Такий підхід зменшує залежність від автомобілів,
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стимулює пішохідну та велосипедну мобільність, сприяє екології і соціальній

згуртованості [9].

При модернізації або створенні громадських просторів необхідно

передбачати інклюзивний дизайн, який враховує потреби людей з різною

фізичною спроможністю, віком, соціальним статусом. Зокрема: пандуси,

зручні пішохідні маршрути, тактильні елементи, дерев’яні або зручні лавки,

освітлення, безпечні доріжки, доступ до громадського транспорту тощо. Такий

підхід – частина сучасних європейських стандартів до проєктування

публічних просторів [48]. Це особливо важливо у місті з історичною

забудовою, де реконструкція має бути чутливою до контексту, але водночас –

сучасною та гуманною.

Однією з суттєвих перепон для доступності публічних просторів є

надмірна автомобілізація, недостатній розвиток вело- і пішохідної мережі.

Тому важливо посилити транспортну політику: створення вело-доріжок, вело-

стоянок, пішохідних зон, обмеження транзитного транспорту в історичних чи

рекреаційних зонах, розвиток громадського транспорту. Наприклад, у 2024

році місцева влада оголосила про наміри облаштувати нові громадські

простори, включно з велоінфраструктурою, дитячими та спортивними

майданчиками, скверами – що є кроком у потрібному напрямку. Також

корисним може бути застосування «пішохідних мап» або інформаційних схем,

які підвищують зручність орієнтації містян – подібно до практики, відомої як

Metrominuto (схематична карта пішохідної доступності), яку успішно

реалізували у багатьох європейських містах.

Одні з найуспішніших змін у міському просторі виникають, коли

мешканці активно залучені до планування, обговорень, волонтерства.

Важливо стимулювати таку участь через публічні консультації, громадські

обговорення, ініціативи «знизу». У місті вже є приклади таких проєктів – коли

громада разом з органами влади та активістами впроваджувала зміни на

вулицях та у просторах [6]. Це допомагає створити простори, які відповідають
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реальним потребам людей, зміцнює соціальну згуртованість, підвищує

відповідальність за спільне середовище.

Сучасний підхід до планування публічних просторів має включати

екологічну складову: озеленення, дерева, біорізноманіття, природні елементи,

захист від негативних екологічних факторів, сенс у зміні клімату. Публічні

простори можуть бути елементом міської екосистеми, покращувати

мікроклімат, служити «легенями» міста, підвищувати якість життя. Для

Львова, з його змішаною забудовою, старими кварталами та новими

житловими масивами – зелена інфраструктура має стати одним із пріоритетів

при плануванні нових просторів.

В умовах історичного міста важливо поєднати охорону культурної і

архітектурної спадщини з актуальними потребами мешканців: відпочинку,

дозвілля, сучасних форматів життя. Це може означати адаптивну

реконструкцію старих будівель, підвали, занедбаних ділянок; переведення їх

у статус громадських просторів, культурних чи рекреаційних зон. Такий

підхід, за досвідом європейських міст, дозволяє зберегти автентичність,

історичну цінність, але й зробити простір функціональним, сучасним,

потрібним. Саме так,.

Проєкти благоустрою чи реконструкції – це лише перший крок. Важливо

забезпечити їхню сталу експлуатацію: догляд за інфраструктурою,

прибирання, безпека, освітлення, організацію соціальних зон, регулярну

комунікацію з громадськістю. Публічні простори мають бути живими – щоб

не деградувати через занедбаність. До цього також належить моніторинг: збір

даних про відвідуваність, використання, задоволеність мешканців, потреби,

реагування на зміни клімату, популяцію, потік людей. Це дає змогу

оперативно реагувати, коригувати плани і підтримувати простори

ефективними. Дослідження доводять, що дизайн публічних просторів може

впливати на адаптацію міст до кліматичних змін – за рахунок зеленої

інфраструктури, пішохідних маршрутів, продуманих зон відпочинку [56].
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У багатьох містах успішною є практика, коли вулиці, колишні дороги

або транзитні простори перетворюються на так звані «shared space» – де

пріоритет належить пішоходам, велосипедистам і громадському простору; де

передбачені лавки, зелень, місця для зупинки, спілкування, дозвілля. Львів має

потенціал для таких трансформацій, особливо в історичних частинах або на

вулицях з високою щільністю населення. Такий підхід підвищує якість життя,

зменшує шум, забруднення, створює комфортні умови для соціальних

interactions – від спонтанних зустрічей до культурних заходів.

Громадські простори – не лише про парки чи лавки. Це можуть бути

майданчики для культурних подій, виставок, міських фестивалів, концертів,

волонтерства, освітніх заходів. Такий мультифункціональний підхід робить

простір живим, привабливим для різних вікових та соціальних груп. У межах

окресленого бачення – варто підтримувати ініціативи громадськості та

культурні проєкти, які використовують громадські простори, залучати молодь,

соціальні групи, організовувати регулярні події, що зміцнюють соціальну

тканину міста.

Приклади діючих проєктів / ініціатив, що спрямовані на розвиток

громадських просторів Львова наведено в Додатку А.

Окреслимо ключові пропозиції щодо оптимізації планування,

доступності та соціальної взаємодії в громадських просторах в табл. 4.2.

Таблиця 4.2

Пропозиції з розвитку громадських просторів Львова
Пропозиція / ініціатива / захід Очікувані результати / вплив

1 2

Розширення пішохідних зон та
вело/пішохідної інфраструктури
(велодоріжки, велостоянки,
пішохідні маршрути між
житловими кварталами, зонами
відпочинку, центром міста)

- зростання пішохідної та велоактивності, зменшення
залежності від авто; підвищення фізичної активності
населення та покращення здоров’я;
- зниження рівня шуму, забруднення повітря,
транспортного навантаження; екологічніше,
комфортніше місто;
- публічні простори стануть більш доступними,
зручними та інклюзивними (пішоходи, велосипедисти,
діти, старші)
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Продовження табл. 4.2

1 2

Реалізація зеленої інфраструктури /
«зелених коридорів», озеленення,
створення або оновлення парків /
скверів / природних зон + посадка
дерев, рослин, організація
природних елементів у просторі

- покращення мікроклімату міста: зменшення ефекту
«теплових островів», охолодження, затінення,
очищення повітря, зменшення забруднень;
- збільшення комфортних рекреаційних зон для
мешканців – місця відпочинку, прогулянок, соціальних
контактів, відновлення;
- підвищення екологічної стійкості, створення міського
«зеленого каркасу», який сприяє біорізноманіттю,
екологічному балансу та стійкості до кліматичних
викликів

Створення або адаптивна
реконструкція –
перепрофілювання
старих/занедбаних будівель або
ділянок у публічні, культурні,
соціальні простори (арт-центри,
громадські хаби, креативні
простори, громадські майданчики,
сквери, місця дозвілля)

- збереження історичної або занедбаної забудови через
сучасну функцію, що дає їй нове життя; поєднання
спадщини з актуальними потребами;
- розвиток культури, громадянської активності,
соціальних ініціатив, волонтерства, творчих практик;
підвищення соціальної згуртованості;
- більше місць для зустрічей, подій, нових форматів
соціального життя, що робить місто живим,
інклюзивним, соціально активним

Залучення мешканців, громадське
(партисипативне) планування і
управління просторами:
консультації, обговорення, участь
громади, врахування потреб різних
груп (діти, люди похилого віку,
люди з інвалідністю, різні
соціальні групи)

- соціальна легітимність проєктів, більша відповідність
реальним потребам мешканців; підвищення
задоволеності, комфортності, довіри до планувальних
рішень;
- зростання громадянської активності, відповідальності
за простір, соціальної згуртованості, відчуття
належності до міста;
- зменшення ризику соціального невдоволення,
конфліктів, ігнорування інтересів малочисельних або
вразливих груп

Упровадження універсального /
інклюзивного дизайну та
інфраструктури: пандуси, безпечні
доріжки, лавки, освітлення,
доступність для маломобільних
груп, комфортні простори для
відпочинку різного віку

- забезпечення рівного доступу до просторів для всіх
мешканців – дітей, людей похилого віку, людей з
інвалідністю, батьків з дітьми;
- збільшення використання просторів населенням,
підвищення якості громадського життя, соціального
включення;
- підвищення безпеки, комфортності, привабливості
для широкої аудиторії, зменшення соціальних бар’єрів

Моніторинг, системне управління,
підтримка та догляд громадських
просторів: регулярне прибирання,
обслуговування, безпека,
освітлення, оновлення
інфраструктури; збір даних про
використання простору –
відвідуваність, потреби, знос,
екологія

- сталість і довготривале функціонування просторів без
їх деградації; підтримка якості, чистоти, безпеки – що
підвищує довіру і активність мешканців;
- можливість адаптації та оновлення простору
відповідно до змін у потребах населення; більш
ефективне управління;
- профілактика деградації, занепаду, падіння
привабливості – збереження цінності простору як
публічного ресурсу

Джерело: складено автором
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Узагальнимо практичні кроки та пропозиції для Львова щодо

оптимізації планування, доступності та соціальної взаємодії в громадських

просторах:

1) розробити або оновити генеральну стратегію розвитку громадських

просторів, виходячи з принципів сталої урбаністики, інклюзивності,

екологічності, соціальної справедливості;

2) проводити публічні консультації й залучення мешканців на етапах

планування: де, як, для кого створювати простори, а також якими вони мають

бути;

3) інвестувати у вело інфраструктуру та пішохідну інфраструктуру,

застосовувати «15-хвилинну» доступність, створювати пішохідні зони та

коридори, зменшувати простір для приватних авто в центрах і історичних

частинах;

4) при реконструкції – застосовувати універсальний дизайн,

забезпечувати інклюзивність, враховувати потреби людей з обмеженою

мобільністю, дітей, старших людей;

5) інтегрувати екологічну складову: озеленення, біодиверситет, «зелені

легені», природні ландшафти, водовідведення, адаптацію до кліматичних

змін;

6) забезпечити підтримку громадських ініціатив, культурних,

соціальних проєктів, які наповнюють громадські простори змістом,

допомагають формувати спільноту;

7) впровадити систему моніторингу і управління просторами: збирати

дані про відвідуваність, стан, потреби, реагувати на зношення, забруднення,

зміну умов, контролювати безпеку та зручність;

8) застосувати адаптивну реконструкцію старих чи непридатних

будівель та ділянок – з метою створення нових культурних, громадських,

житлово-рекреаційних просторів з урахуванням історичного контексту.

Вважаємо, що реалізація окреслених пропозицій принесе важливі

ефекти для Львова.
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ВИСНОВКИ

На основі проведеного дослідження, можемо зробити наступні

висновки.

Поняття «громадський простір» є багатовимірним і не має єдиного

універсального визначення; залежно від цілей дослідження домінують різні

підходи: правовий, фізичний, соціальний, функціональний, символічний.

Основні спільні риси, що об’єднують різні трактування: доступність,

публічність / відкритість, багатовикористовуваність, соціальна функція,

здатність забезпечувати публічне життя. Для дослідження розвитку

громадських просторів у конкретному місті (наприклад, у Львові) застосуємо

комплексний підхід – як просторовий, так і соціокультурний, згідно з яким

громадський простір – це місця, загальнодоступні для громадськості; йдеться

про площі, парки, вулиці, тротуари, берегові зони, набережні, а також іноді –

публічні приміщення (наприклад, бібліотеки, громадські центри), за умови

доступності для широкого кола громадян.

Історичний розвиток громадських просторів у містах демонструє

еволюцію від стихійних, утилітарних майданчиків до свідомо проектованих,

багатофункціональних, соціально значущих просторів – таких, що

відповідають новим вимогам населення, урбаністики й культури. Водночас,

розвиток громадських просторів відображає соціальні, економічні, політичні

та технологічні трансформації міських суспільств, їхній досвід, потреби та

прагнення. Такий діахронічний підхід надає уявлення про те, як місто змінює

свою структуру, функціональність і соціальну роль через призму публічних

просторів – що є важливим для сучасного аналізу розвитку міст і для

планування їх майбутнього.

Дослідження громадських просторів не може бути зведене до одного

методу – через складність самої природи просторів: вони одночасно є

частиною містобудівної структури, середовищем для соціальної взаємодії,

простором для відпочинку, мобільності, рекреації, культури, екології. Тому
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методологія має бути багатомірною і гнучкою, здатною охопити як об’єктивні,

просторово-планувальні параметри, так і суб’єктивні, соціальні, психологічні,

культурні аспекти. Комбінування картографії, типології, спостережень,

соціології, анкетування, сучасних моделей оцінки та – за можливості –

цифрових інструментів гарантує, що дослідження буде всебічним,

аргументованим і придатним для практичних рекомендацій щодо планування,

розвитку або ревіталізації громадських просторів.

Історико-культурний розвиток громадських просторів Львова – це

складний та багатошаровий процес, у якому перетинаються архітектурні

рішення, юридичні права, економічні інтереси, соціальна практика,

демографічні та етнічні зміни, культурне різноманіття і памʼять поколінь.

Публічні простори відігравали і продовжують відігравати фундаментальну

роль у формуванні міської структури, громадської ідентичності, культурного

та соціального життя.

Типологія громадських просторів – інструмент для планування, аналізу,

розвитку та управління міським середовищем. Визначивши, які типи

просторів існують, які функції вони виконують, як використовуються, можна:

оцінити, чи достатньо і різноманітні простори для всіх соціальних груп;

зрозуміти, чи є простори, які потребують ревіталізації або реконструкції;

планувати нові простори відповідно до потреб міста, враховуючи екологію,

мобільність, інклюзивність; балансувати між збереженням історичної

спадщини та сучасними потребами міста; створювати міське середовище, яке

сприяє соціальній згуртованості, культурному життю, комфортному

проживанню і сталому розвитку.

Громадські простори у Львові – важливі елементи міського середовища,

які формують соціальну динаміку, підтримують спільноту, забезпечують

відпочинок, доступ до природи, культурну взаємодію та створюють умови для

прояву громадянської активності. Вони виконують функції, які важко

замінити жодною інфраструктурою: простір для спілкування, зустрічей, подій,

відпочинку, демонстрації належності до міської спільноти. Чим більше
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міський простір відповідає принципам доступності, інклюзивності,

функціональної гнучкості – тим вищий його соціальний потенціал. Особливо

важливо враховувати потреби різних груп населення, рівномірно розподіляти

простори по місту, стимулювати ініціативи, залучати громаду до творення і

догляду за просторами.

Реставрація і реконструкція історичних площ, розвиток і розширення

парків і скверів, ревіталізація постіндустріальних зон, створення нових

просторів – усе це формує сучасний обличчя міста, підвищує якість життя,

зміцнює екологічну, соціальну, культурну складову. Наразі видно, що Львів

рухається в бік міста, яке цінує свою спадщину, але не боїться її адаптувати,

пристосовувати до нових запитів – комфорту, мобільності, екології,

інклюзивності. Водночас, успішність цих змін залежить від зваженого

підходу: врахування історичного контексту, участі громади, відповідальних

рішень, підтримки балансу між збереженням і розвитком.

Сучасні урбаністичні рішення у Львові – це не просто косметичні зміни.

Це системна трансформація, яка охоплює транспорт, мобільність, дизайн,

екологію, соціальність, культурне життя. Через SUMP, вело- та пішохідну

інфраструктуру, зелені зони, креативні простори, нові підходи до забудови –

місто прагне стати комфортним, екологічним, інклюзивним, динамічним,

таким, де міський простір служить людям, а не машинам.

Для Львова, як для міста з багатовіковою історією, культурною

спадщиною, живою громадою, громадські простори – це не просто

«відпочинкові зони» чи «зелена інфраструктура». Це – життєво важливі

елементи соціального середовища, простори ідентичності, спільнотності,

пам’яті, соціального життя. Вони допомагають людям відчути, що вони –

частина міста, що мають право на місто, що місто – не лише для іноді, а для

повсякденного життя. Вони – простори, де формується міська культура, міське

суспільство, де народжується спільнота, де живе історія і створюється

майбутнє.
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SWOT-аналіз демонструє, що у Львова є значний потенціал – історична

спадщина, інституції, приклади успішної інтеграції старого і нового. Водночас

існують виклики: правова, фінансова, організаційна нестабільність, ризики

забудов, ресурсні обмеження. Щоб максимально використати переваги та

мінімізувати загрози, необхідні стратегічні рішення: забезпечення прозорої та

сучасної системи реєстрації та моніторингу пам’яток; залучення громади,

бізнесу, фахівців до процесів планування і реалізації; підтримка адаптивних

проєктів, які поєднують спадщину з новими функціями; регулювання

забудови, відповідальність за порушення, створення стимулів для збереження

– не лише обмежень; інвестування у реставрацію, інфраструктуру,

інклюзивність, комфорт і публічність. Якщо ці умови будуть дотримані –

громадські простори можуть стати мостом між історією та сучасністю,

зберегти ідентичність, зміцнити соціальне середовище і підвищити якість

життя у Львові.

Практичні кроки та пропозиції для Львова щодо оптимізації планування,

доступності та соціальної взаємодії в громадських просторах включають:

1) розробити або оновити генеральну стратегію розвитку громадських

просторів, виходячи з принципів сталої урбаністики, інклюзивності,

екологічності, соціальної справедливості; 2) проводити публічні консультації

й залучення мешканців на етапах планування: де, як, для кого створювати

простори, якими вони мають бути; 3) Інвестувати у вело- та пішохідну

інфраструктуру, застосовувати «15-хвилинну» доступність, створювати

пішохідні зони та коридори, зменшувати простір для приватних авто в центрах

і історичних частинах; 4) при реконструкції – застосовувати універсальний

дизайн, забезпечувати інклюзивність, враховувати потреби людей з

обмеженою мобільністю, дітей, старших людей; 5) інтегрувати екологічну

складову: озеленення, біодиверситет, «зелені легені», природні ландшафти,

водовідведення, адаптацію до кліматичних змін; 6) забезпечити підтримку

громадських ініціатив, культурних, соціальних проєктів, які наповнюють

громадські простори змістом, допомагають формувати спільноту; 7)
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впровадити систему моніторингу і управління просторами: збирати дані про

відвідуваність, стан, потреби, реагувати на зношення, забруднення, зміну

умов, контролювати безпеку та зручність; 8) застосувати адаптивну

реконструкцію старих чи непридатних будівель та ділянок – з метою

створення нових культурних, громадських, житлово-рекреаційних просторів з

урахуванням історичного контексту. Реалізація зазначених пропозицій може

принести кілька важливих ефектів для Львова, зокрема: покращення якості

життя мешканців через доступні, безпечні, комфортні громадські простори;

зменшення транспортного навантаження та підвищення екологічності міста;

стимулювання соціальної взаємодії, формування спільнот, культурного життя,

активної громадянськості; збереження історичної спадщини через адаптацію

та сучасну функціональність – без втрати ідентичності; підвищення

привабливості міста для туризму, інвестицій, розвитку креативних індустрій;

посилення соціальної інклюзії – доступність простору для людей різного віку,

можливостей, статусу.
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Таблиця А.1

Приклади проєктів / ініціатив, що спрямовані на розвиток громадських

просторів Львова
Проєкт / ініціатива Короткий опис / мета Значення

Halytska Square
Revitalization – оновлення
площі Галицька площа /
простору перед
історичною дільницею

Проєкт передбачає реконструкцію
площі: звуження простору для
транспорту, розширення пішохідних і
рекреаційних зон, озеленення,
мінімізацію комерційних бар’єрів та
створення комфортної зонованої
площі для мешканців і гостей.

Впровадження принципів
пішохідності, зменшення авто-
транзиту, пріоритет – людям;
створення простору, який
інтегрує історію й сучасну
функціональність, підвищує
якість життя і соціальну
доступність.

Площа Двірцева (перед
Головним вокзалом) –
реконструкція простору
перед вокзалом

Проєкт перебудови площі та під’їздів
біля вокзалу: створення громадського
простору, пішохідних і громадських
зон, нових маршрутів, розділення
руху громадського
транспорту/транзиту й пішоходів,
облаштування зони очікування тощо.

Демонструє, як інфраструктура
транспорту може поєднуватися з
публічним простором,
забезпечуючи комфорт, безпеку,
доступність для мешканців і
гостей міста, а не лише функцію
перевезень.

Green Line (мікрорайон
Рясне) – створення зеленої
пішоходно-
веломаршрутної мережі

Проєкт передбачає створення
«зеленої лінії» – маршруту через
мікрорайон з
пішохідними/велодоріжками,
зеленими зонами, рекреаційними
просторами та громадськими
просторими точками, для покращення
зв’язності, екології та доступності.

Це пряме втілення концепції
«міста на короткі відстані»,
зеленої інфраструктури,
інклюзивності, поліпшення
мікрорайонної якості життя та
соціальної інтеграції.

Urban Camp Lviv –
мультифункціональний
активний простір

Проєкт створює громадський простір
з майданчиком для заходів, скейт-
парком, спортивними й ігровими
зонами – простір для молоді,
активного відпочинку, соціальної
взаємодії та дозвілля.

Застосування концепції
доступного дозвілля, здорового
відпочинку, соціалізації,
створення простору для молоді –
важливий аспект для
інклюзивності та
мультифункціональності
міського простору.

Реставрація та адаптивна
реконструкція збережених
історичних будівель – Lviv
Municipal Art Center

Перетворення старої неактивної
будівлі у центр сучасного мистецтва,
галерею, публічний простір із
відкритим доступом, виставками,
лекціями, подіями.

Це успішний приклад, як
зберегти культурну спадщину,
при цьому дати їй нове життя,
зробити її актуальною, залучити
сучасне покоління, створити
інклюзивний простір для
культури, спільнот, подій –
синергія минулого й сучасності.

Комплексне впровадження
принципів «зеленої»
політики – Lviv Green City
Action Plan

План дій з екології, озеленення,
покращення життєвих умов,
пов’язаний з розвитком громадських
просторів, зелених зон, покращенням
якості повітря, водозабезпечення,
екологічної стійкості.

Забезпечує стратегічну основу
для розвитку екологічно стійких,
комфортних, зелено оздоблених
просторів, що є довготерміновим
підґрунтям для якісного міського
середовища, здоров’я та
добробуту мешканців.

Джерело: складено автором


