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Одеський національний університет імені 
І. І. Мечникова, геолого-географічний факультет 

Анотація. У статті визначено головні проблеми наявної ґрунтово-геогра-
фічної інформації в Державному земельному кадастрі України. Запропоновано 
подальші дії щодо актуалізації і наповнення кадастру об’єктивною та досто-
вірною інформацією про ґрунти і ґрунтовий покрив.

Ключові слова: державний земельний кадастр, публічна кадастрова 
карта,агровиробничі групи ґрунтів, ґрунти, ґрунтовий покрив.

SOIL AND GEOGRAPHIC INFORMATION 
IN THE STATE LAND CADASTRE OF UKRAINE 
AND ITS OBJECTIVITY

Anastasiia Alieksieienko

I. I. Mechnikov Odesa National University, 
faculty of Geology and Geography

Abstract. The article identiϔies the main problems of existing soil and geographic 
information in the State Land Cadastre of Ukraine. Further actions to update and ϔill the 
cadastre with objective and reliable information about soils and soil cover are proposed.

Keywords: state land cadastre, public cadastral map, agricultural soil groups, soils, 
soil cover.

Актуальність дослідження. Відповідно до Земельного кодек-
су Украı ̈ни (ЗКУ, ст.ст. 193-194), Державнии̮ земельнии̮ кадастр – 
єдина державна геоінформаціи̮на система відомостеи̮ про землі, роз-
ташовані в межах кордонів Украıн̈и, ıх̈ цільове призначення, обмеження 
у ıх̈ використанні, а також дані про кількісну і якісну характеристику 
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земель, ıх̈ оцінку, про розподіл земель між власниками і користувача-
ми, меліоративні мережі та складові частини меліоративних мереж 
[1]. Державнии̮ земельнии̮ кадастр (далі – ДЗК) є основою для ведення 
кадастрів інших природних ресурсів. ДЗК містить геопросторові дані, 
метадані та сервіси, оприлюднення, інша діяльність з якими та доступ 
до них здіи̮снюються у мережі Інтернет відповідно до Закону Украıн̈и 
«Про національну інфраструктуру геопросторових даних».

Об’єктивність та достовірність ґрунтово-географічноı ̈ інформаціı ̈
в ДЗК Украı ̈ни є актуальною темою дослідження, яка має теоретико-
практичне значення та цінність у землеустроı,̈ земельному кадастрі та 
природокорис туванні (зокрема землекористуванні). Ґрун тово-геогра-
фічна інформація є важливим елементом ДЗК Украıн̈и та необхідною 
для реалізаціı ̈різних видів діяльності, включаючи сільське господар-
ство, будівництво, розвиток інфраструктури та ін. Важливість ґрунту 
(ґрунтових ресурсів) для біосфери загалом важко переоцінити. Вод-
ночас актуалізація ґрунтово-географічноı ̈інформацію в ДЗК потребує 
проведення ґрунтових знімань, використання сучасних технологіи̮ і 
методів картографування, використання супутникових знімків і гео-
інформаціи̮них систем, комунікацію між органами місцевого самовря-
дування, центральноı ̈та регіональноı ̈влади, відомчими інституціями. 

Стан вивченості проблеми. Мета роботи – провести аналіз су-
часного стану відображення ґрунтово-географічноı ̈інформаціı ̈в ДЗК 
Украı ̈ни шляхом визначен ня проблем і розроблення обґрунтованих 
заходів актуалізаціı ̈наявноı ̈інформаціı.̈

Для аналізу нормативно-правовоı ̈бази досліджуваноı ̈проблемати-
ки використано Закон Украı ̈ни «Про Державнии̮ земельнии̮ кадастр» 
[1], Указ Президента Украıн̈и «Про рішення Ради національноı ̈безпеки 
і оборони Украıн̈и» від 23 березня 2021 року «Про виклики і загрози 
національніи̮ безпеці Украıн̈и в екологічніи̮ сфері та першочергові за-
ходи щодо ıх̈ неи̮тралізаціı»̈ [2].

Як зазначає проф. Позняк С. П. [3], на часі переглянути чинні та 
створити більш дієві закони про охорону ґрунтів та ı ̈хню родючість, 
оновити земельно-кадастрову інформацію у зв’язку зі змінами стану 
ґрунтів. Оцінка ґрунтових ре сурсів ведеться за результатами велико-
масштабних обстежень ґрунтів, які були проведені ще у 1957–1961 рр., 
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часткове коригування проведене у 80-х роках минулого сторіччя. Необ-
хід ність забезпечення землекористувачів інформацією про якіснии̮ 
стан ґрунтів є вкраи̮ нагальною, однак методики контролю за облі ком 
кількості та якості земель є недосконалими. Державна установа «Інсти-
тут охорони ґрунтів Украıн̈и» в структурі Держгеокадастру не виконує 
повноцінно своı ̈ функціональні завдання, відсутня також мережа на-
уково-консультативних центрів з проблем використання, відтворення 
та охорони ґрунтів тощо.

Виклад основного матеріалу.Державнии̮ земельнии̮ кадастр Укра-
ıн̈и містить інформацію про земельні ділянки, розташовані на територіı ̈
Украıн̈и, а також ıх̈ні характеристики, в тому числі ґрунтову інформацію. 
Слово «ґрунт» у ЗУ «Про Державнии̮ земельнии̮ кадастр» трапляється в 
законодавчому акті декілька разів і семантично пов’язане з даними та
відомостями про бонітування ґрунтів. Облік кількості та якості земель 
містить дані, які характеризують земельні угіддя за природними і на-
бутими властивостями (тобто характеристику ґрунтів), що впливають 
на ıх̈ню продуктивність і економічну цінність, а також дані про ступінь 
техногенного забруднення ґрунтів [1].

Окрім правових колізіи̮ та недосконалості земельного законодав-
ства, головною проблемою вважаємо проведення грошового оцінюван-
ня земель, яке часто виконують на застарілих матеріалах великомасш-
табного обстеження ґрунтів і неякісніи̮ топографо-геодезичніи̮ основі. 
Починаючи з 2013 року, відо мості про земельні ділянки, що містяться 
в ДЗК Украıн̈и, є відкритими та публічними в мережі Інтернет. Це ре-
алізовано шляхом створення публічноı ̈кадастровоı ̈карти Украıн̈и [4].
Публічна кадастрова карта складається з декількох шарів, які містять,
зокрема,карту ґрунтів Украıн̈и. Окремии̮ інформаціи̮нии̮ шар «Ґрунти», 
якии̮ містить інформацію про ґрунти і ґрунтовии̮ покрив Украıн̈и, роз-
роблено шляхом векторизаціı ̈карти ґрунтів Украıн̈и масштабу 1:200 000
у рамках виконання створення автоматизованоı ̈ системи ДЗК. Шар 
«Ґрунти» не містить відомостеи̮ ДЗК і має інформаціи̮нии̮ характер про 
ґрунтовии̮ покрив Украıн̈и, з нього можна отримати дані про назву і но-
мер ґрунту. На публічніи̮ кадастровіи̮ карті відображении̮ також інфор-
маціи̮нии̮ шар «Агровиробничі групи ґрунтів», якии̮ містить відомості 
ДЗК про агровиробничі груп ґрунтів у межах населених пунктів і поза 
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ними. Зауважимо, що застосування агрогруп коректне лише для визна-
чених категоріи̮ земель (сільсько- і лісогосподарського призначення). 
Для решти категоріи̮ земель необхідно оперувати даними про ґрунти.

Відомості, опубліковані у зазначених інформаціи̮них шарах публіч-
ноı ̈када стровоı ̈карти, були основою для загальнонаціональноı ̈(всеу-
краıн̈ськоı)̈ норма тивноı ̈грошовоı ̈оцінки сільськогосподарського при-
значення та внесені до ДЗК. Це відкрита інформація, і усі охочі можуть 
ознаи̮омитися на публічніи̮ кадастровіи̮ карті з актуальними даними 
про те, чи належить певна територія до особливо цінних земель, чи 
придатна земля для вирощування тієı ̈ чи іншоı ̈ сільгосп культури. Ці 
дані можуть також використовувати фахівці землевпорядноı ̈ сфери 
під час розроблення технічноı ̈ документаціı ̈ з нормативноı ̈ грошовоı ̈
оцінки земель.

Наи̮більшим недоліком відображення ґрунтово-географічноı ̈ ін-
формаціı ̈ на сьогодні є те, що вона дуже застаріла, а,отже,ı ̈ı ̈ достовір-
ність викликає великі сумніви. Неактуальність тягне за собою низку 
негативних наслідків, серед яких помилкове визначення цільового 
призначення земельних ділянок, некоректне встановлення вартості 
та цінності, відтак погіршення якості землекористування; ризик за-
бруднення довкілля тощо.

Необхідність оновлення земельно-кадастровоı ̈ інформаціı ̈ про 
ґрунти посилюється останнім часом у зв’язку з посиленням процесів 
деградаціı ̈ ґрунтів, зумовлених кліматичними змінами, трансформа-
ціями земельних відносин, інтенсивністю та видами землекористу-
вання. Для розв’язання низки прикладних проблем ґрунтознавства і 
географіı ̈ґрунтів нині вкраи̮ актуальним стає застосування географіч-
них інформаціи̮них систем і технологіи̮. Як зазначає Т. С. Ямелинець, 
використання географічних інформаціи̮них технологіи̮ у ґрунтознавчих 
дослідженнях є відносно новим напрямом географічних досліджень [5]. 
Будь-яка географічна інформаціи̮на система ґрунтується на апаратних 
засобах: різних типах комп’ютерів; програмному забезпеченні, зокрема 
програмних продуктах, що забезпечують зберігання, аналіз, візуаліза-
цію просторовоı ̈інформаціı ̈тощо; інформаціи̮ному забезпеченні, а це 
просторові дані, в тому числі матеріали дистанціи̮ного зондування, ка-
дастру тощо; різного рівня користувачах (чи виконавцях), які розробля-
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ють і підтримують систему або просто вирішують поставлені завдання. 
Використання таких технологіи̮ розширює можливості розробки цільо-
вих регіональних програм з охорони ґрунтів і земель. Використання 
сучасних технологіи̮ дає змогу розробити ґрунтові інформаціи̮ні сис-
теми з метою вивчення, планування и̮ прии̮няття оптимальних рішень 
стосовно використання ґрунтів і управління ґрунтовими ресурсами на 
регіональному, національному і глобальному рівнях.

Висновки. Ґрунтово-географічна інформація є важливим елемен-
том ДЗК Украıн̈и та необхідною для реалізаціı ̈різних видів господар-
ськоı ̈діяльності, зокрема сільського господарства. Актуалізація ґрун-
тово-географічноı ̈ інформаціı ̈ в ДЗК потребує проведення ґрунтових 
знімань, використання сучасних технологіи̮ і методів картографування, 
використання супутникових знімків і геоінформаціи̮них систем, ко-
мунікаціи̮ну взаємодію між органами влади, відомчими інституціями, 
навчальними закладами і  науковими установами. Необхідність забезпе-
чення землекористувачів об’єктивною та достовірною інформацією про 
якіснии̮ стан ґрунтів є вкраи̮ нагальною. Ця проблема насамперед має 
бути вирішена на законодавчому рівні. Необхідно розробити відповідні 
методики контролю за обліком кількості та якості інформаціı ̈про стан 
ґрунтів. Доцільним буде також розвиток мережі науково-консультатив-
них центрів з проблем використання, відтворення и̮ охорони ґрунтів.
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Анотація. Проведено комплексне дослідження ґрунтів у долині р. Ставчанки
у межах міста Пустомити. З’ясовано, що на території досліджень поширені 
мінеральні дернові та лучні ґрунти й органогенні торфовища низинні. Детально 
охарактеризовано морфологічні особливості генетичних горизонтів поширених 
там ґрунтів: вологість, забарвлення, складення, структуру, гранулометричний 
склад, новоутворення та включення.

Ключові слова: долина річки, мінеральні й органогенні ґрунти, морфологічні 
властивості ґрунтів, оглеєння.

MORPHOLOGICAL FEATURES 
OF THE SOILS OF THE STAVCHANKA VALLEY 
IN THE BOUNDARIES OF PUSTOMYTY

Vadym Babii, Yuriy Nakonechnyi

Ivan Franko National University of Lviv,
faculty of Geography

Summary. A comprehensive study of soils in the valley of the Stavchanka River within
the city of Pustomyty was conducted. It was established that turf, meadow soils and 
lowland peat lands are widespread in the research area. The morphological features of 
the genetic horizons of the soils common there are described in detail: moisture, color, 
composition, structure, granulometric composition, neoplasms and inclusions.

Key words: river valley, mineral and organic soils, morphological properties of soils,
glaciation.
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Актуальність теми дослідження. Ґрунтовии̮ покрив Опілля, де
протікає р. Ставчанка, вивчении̮ досить детально, зважаючи на давнє 
землеробське освоєння цієı ̈ територіı ̈, проте ґрунтам долин рік, осо-
бливо невеликих, приділялось недостатньо уваги. Заи̮маючи порівняно 
невеликі площі, ґрунти заплавно-долинних ландшафтів є практично 
невивченими щодо властивостеи̮, а особливо генези. Тому такі детальні, 
нехаи̮ і локальні, дослідження мають важливе значення у заповненні 
білих плям на карті ґрунтів.

Стан вивчення питання, основні праці. Розвитком вчення про
ґрунтово рення в долинах рік в Украıн̈і заи̮малась невелика кількість 
вчених. Горін М. О. [1] і Трускавецькии̮ Р. С. [2; 3] досліджували мінераль-
ні и̮ органогенні ґрунти долин рік Полісся і Лісостепу Украıн̈и. Михаи̮-
люк В. І. вивчав ґрунти долин річок північно-західного Причорномор’я 
[4]. Вовк О. і Орлов О. досліджували алю віальні наноси Закарпатськоı ̈
низовини і Верхньодністерськоı ̈ алювіальноı ̈ рівнини та ı ̈х вплив на 
властивості ґрунтів [5; 6]. Наконечнии̮ Ю. І. вивчав ґрунти заплав рік
Західного регіону Украıн̈и [7].

Виклад основного матеріалу. Метою наших досліджень було на 
основі польових обстежень з’ясувати особливості морфологічноı ̈будо-
ви профілю дернових і лучних ґрунтів та торфовищ низинних долини
р. Ставчанка у межах міста Пустомити.

Річка Ставчанка є правою притокою р. Щирка (басеи̮н Дністра). 
Довжина річки – 24 км, площа водозбірного басеи̮ну 140 км². За фізико-
географічним раи̮онуванням долина р. Ставчанка розташована в межах 
Городоцько-Щирецького природного раи̮ону Опілля [8].

Ґрунти в долинах і, особливо, в заплавах рік характеризуються не-
диференціи̮ованим за Е–І горизонтами типом профілю, ıх̈ поділяють на 
такі генетичні горизонти: гумусово-акумулятивнии̮ (Н), верхніи̮ пере-
хіднии̮ (Нр), нижніи̮ перехіднии̮ (Рh). У морфологічніи̮ будові торфовищ 
низинних виділяються торфові горизонти різного ступеня розкладу 
органіки [9]. 

Зазвичаи̮ ці ґрунти оглеєні. Глибина появи, зовнішні ознаки та інтен-
сивність цього процесу залежать від рівня ґрунтових вод і тривалості 
паводка на певніи̮ частині заплави. В ґрунтах долини річки Ставчанка 
спостерігаються процес оглеєння, що проявляється у вигляді іржавих 
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плям різного розміру, а також іржавих прошарків, причому оглеєними 
є переважно нижні перехідні до породи горизонти.

Оскільки ці ґрунти формуються у долині ріки при близькому рівні 
залягання ґрунтових вод, то вони є більшою чи меншою мірою зволоже-
ні, ступінь якого зростає вниз по профілю. Як відомо, вологість ґрунту 
впливає на и̮ого забарв лення. У вологому, сирому чи мокрому стані гу-
мусові горизонти досліджуваних ґрунтів мають сірии̮ до чорного колір, а 
при висушуванні в лабораторних умовах забарвлення цих ґрунтів різко 
змінюється (від темно-сірого до світло-сірого). Ґрунти в долині річки 
Ставчанка на територіı ̈досліджень є безкарбонатними по всьому про-
філю, про що свідчить відсутність закипання від діı ̈10 % розчину HCl.

Серед всього різноманіття ґрунтів на територіı ̈ досліджень наи̮-
більш поширеними є мінеральні дернові та лучні ґрунти, а також ор-
ганогенні торфовища низинні різного ступеня розкладу і мінералізаціı ̈
органічноı ̈речовини.

Органогенні ґрунти формуються в наи̮більш понижених ділянках 
заплави річки Ставчанка. Характерною особливістю цих ґрунтів є наяв-
ність потужноı ̈трав’яноı ̈підстилки на ıх̈ поверхні, яку називають очіс. У 
морфологічніи̮ будові виділяються торфові горизонти різного ступеня 
розкладення органічноı ̈ речовини. У тих випадках, коли органогенні 
ґрунти залягають у заплаві близько до русла ріки, то у товщі торфу 
можуть простежуватись горизонтальні прошарки алювіального піску 
білуватого або жовтуватого забарвлення. Для органогенних ґрунтів 
характерною ознакою є наявність процесів оглеєння та олівізаціı,̈ які 
морфологічно проявляються у присутності в профілі іржавих, сизих і 
зеленкуватих плям, прошарків або цілих глеи̮ових горизонтів.

Нижче подаємо опис морфологічноı ̈будови профілю досліджуваних 
торфовищ низинних долини річки Ставчанка в околицях м. Пустомити.

Розріз № 1–П закладении̮ 120 м на схід від пішохідного моста через річку 
Ставчанка і 150 м на захід перпендикулярно від залізничноı ̈коліı.̈

Рельєф – заплава р. Ставчанка. 
Угіддя – пасовище. 
Рослинність – верба, очерет, осока, кропива.
Закипання від 10 % розчину HCl – відсутнє.
Оглеєння – з поверхні. 
Ґрунтові води – з глибини 42 см.
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Назва ґрунту:торфовище низинне добре розкладене на сучасних алю-
віальних відкладах.

Ноч.
0-7 см

Очіс;

Т1gl
7-26 см

Т2gl
26-42 см

добре розкладении̮ торфовии̮ горизонт, вологии̮, темно-сірии̮ 
неодноріднии̮, з брудно-білими плямами із включенням алю-
віального піску, слабо ущільнении̮, дуже слабо виражена го-
ріхувато-зерниста структура, Fe2O3, велика кількість дрібних 
корінців трав’янистих рослин, включення добре окатаного 
алювіального піску, перехід до наступного горизонту яснии̮
за кольором і щільністю;

середньорозкладении̮ торфовии̮ горизонт, мокрии̮, темно-
сірии̮ до чорного, неодноріднии̮, з білястими плямами оката-
ного алювіального піску, ущільнении̮, Fe2O3, значна кількість
дрібних корінців трав’янистих рослин, присутні середнього
ступеня розкладу рештки стебел і корінців рослин.

Дернові ґрунти формуються на наи̮вищих ділянках заплави. Про-
філь цих ґрунтів складається з трьох генетичних горизонтів – гумусо-
во-акумулятивного (Н), перехідного (Нр) і материнськоı ̈ породи (Р). 
Гумусовии̮ горизонт темно-сірого кольору, свіжии̮, слабоущільнении̮, 
легкосуглинковии̮, грудкувато-зернистоı ̈ структури. Потужність ко-
ливається у межах 35-45 см. Перехіднии̮ до породи горизонт має буру-
ватии̮ відтінок, вологии̮, ущільнении̮, легкосуглинковии̮, брилу вато-
грудкуватоı ̈ структури. Материнською породою є давньоалювіальні 
відклади.

Нижче подаємо опис морфологічноı ̈будови профілю досліджуваних 
дернових ґрунтів долини річки Ставчанка в околицях м. Пустомити.

Розріз № 2–П закладении̮ 30 м на південь від розрізу № 1–П, 130 м на схід 
від пішохідного моста через річку Ставчанка і 170 м на захід перпендикулярно 
від залізничноı ̈коліı.̈

Рельєф – схил надзаплавноı ̈тераси річки Ставчанка крутістю 2-3°.
Угіддя – пасовище.
Рослинність – лучне різнотрав’я.
Закипання від 10 % розчину HCl – відсутнє.
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Оглеєння – з глибини 45 см.
Ґрунтові води – з глибини 100 см.

Назва ґрунту:дерновий глибокий глеюватий легкосуглинковий на дав-
ньоалювіальних відкладах.

Нd
0-10 см

Дернина;

Н
10-45 см

Нрgl
45-59 см

Phgl
59-78 см

PGl
78-100 см

гумусово-акумулятивнии̮ горизонт, свіжии̮, темно-сірии̮, сла-
боущільнении̮, структурнии̮, грудкувато-зерниста структура,
легкосуглинковии̮, корневини, червоточини, значна кількість
дрібних корінців трав’янистих рослин, перехід до наступного
горизонту яснии̮ за кольором;
перехіднии̮ до породи горизонт, вологии̮, темно-сірии̮ з буру-
ватим відтінком і дрібними плямами оглеєння, ущільнении̮,
брилувато-грудкувата структура, легкосуглинковии̮, Fe2O3, 
копроліти, червоточини, дрібні корінці рослин, перехід до на-
ступного горизонту яснии̮ за кольором і щільністю;
слабогумусована материнська порода, сира, бурувато-сіра нео-
днорідна, з іржавими плямами, щільніша ніж попередніи̮ гори-
зонт, безструктурна, легкосуглинкова, Fe2O3, дендрити, корневи-
ни, червоточини, дрібні корінці рослин, перехід до наступного 
горизонту яснии̮ за кольором;
материнська порода – давньоалювіальні відклади, мокра, бруд-
но-бура неоднорідна, з сизими та іржавими плямами, щільна, 
безструктурна.

Лучні ґрунти формуються в центральніи̮ частині заплави під різно-
травно-злаковими луками переважно на суглинковому алювіı.̈ Ці ґрунти
характеризуються потужним гумусовим горизонтом, поступовим змен-
шенням вмісту гумусу вниз по профілю, міцною зернистою структурою.
Ознаки оглеєння в лучних ґрунтах проявляються вже у перехідному 
горизонті. Потужність гумусованоı ̈частини профілю в досліджуваних
лучних ґрунтах становить 67 см.

Нижче подаємо опис морфологічноı ̈будови профілю лучних ґрунтів
долини річки Ставчанка в околицях м. Пустомити.
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Розріз № 3–П закладении̮ 50 м на південь від розрізу №2–П, 150 м на схід 
від пішохідного моста через річку Ставчанка і 200 м на захід перпендикулярно 
від залізничноı ̈коліı.̈

Рельєф – надзаплавна тераса річки Ставчанка.
Угіддя – пасовище.
Рослинність – лучне різнотрав’я.
Закипання від 10 % розчину HCl – відсутнє.
Оглеєння – з глибини 48 см.
Ґрунтові води – з глибини 112 см.
Назва ґрунту: лучний глеюватий легкосуглинковий на давньоалюві-

альних відкладах.
Нd

0-6 см
Дернина;

Н1
6-22 см

Н2
22-48 см

Hp(gl)
48-67 см

Phgl
67-84 см

P(h)gl
84-112 см

PGl
112-135 см

верхніи̮ гумусово-акумулятивнии̮ горизонт, свіжии̮, темно-
сірии̮, слабо ущільнении̮, структурнии̮, грудкувато-зерниста
структура, легкосуглинковии̮, корневини, червоточини, вели-
ка кількість дрібних корінців трав’янистих рослин, перехід до
наступного горизонту поступовии̮ за кольором;
нижніи̮ гумусово-акумулятивнии̮ горизонт, вологии̮, темно-
сірии̮, донизу сірии̮ відтінок зростає, щільнии̮, структурнии̮,
грудкувато-зерниста структура, легкосуглинковии̮, копроліти,
червоточини, дрібні корінці рослин, перехід до наступного го-
ризонту помітнии̮ за кольором і щільністю;
перехіднии̮ до породи горизонт, вологии̮, бурувато-сірии̮ нео-
дноріднии̮, ущільнении̮, грудкувата структура, легкосуглинко-
вии̮, Fe2O3, корневини, червоточини, дрібні корінці рослин, пере-
хід до наступного горизонту помітнии̮ за кольором і щільністю;
слабогумусована материнська порода, волога, бура неоднорідна,
з сірими та іржавими плямами, щільна, брилувата структура,
середньосуглинкова, Fe2O3, дендрити, корневини, червоточини, 
дрібні корінці рослин, перехід до наступного горизонту посту-
повии̮ за кольором;
дуже слабогумусована материнська порода, сира, бура нео-
днорідна, з сизими плямами, щільна, брилувата структура, се-
редньосуглинкова, Fe2O3, дендрити, кореневини, червоточини,
перехід до наступного горизонту поступовии̮ за кольором;
материнська порода – давньоалювіальні відклади, мокра, буру-
вато-сиза неоднорідна, щільна, безструктурна.
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Висновки.Отож на основі дослідження морфологічноı ̈будови про-
філю ґру нтів долини р. Ставчанка у межах м. Пустомити ми змогли 
зробити такі висновки:

– мінеральні дернові та лучні ґрунти мають недиференціи̮овании̮ 
за Е-І горизонтами тип профілю з розподілом на горизонти: 
Н – Нр – Рh – Р; у торфовищах низинних виділяються торфові 
горизонти різного ступеня розкладу;

– оглеєння має реліктовии̮ характер і простежується здебільшого 
у нижніи̮ частині профілю у вигляді іржавих і сизих плям;

– забарвлення верхніх горизонтів темно-сіре однорідне; вниз по 
профілю змінюється на буре з сизуватими и̮ іржавими пляма-
ми; у торфовищах забарвлення темно-сіре до чорного у межах 
всього профілю;

– ґрунтотворна порода представлена сучасними та давніми алю-
віальними відкладами, про що свідчить наявність грубого добре 
обкатаного алювіального піску в профілі ґрунтів і в саміи̮ породі;

– вниз по профілю гранулометричнии̮ склад змінюється від лег-
косуглинкового до супіщаного.

Результати досліджень пропонуємо використовувати для коригу-
вання мате ріалів ґрунтових обстежень територіı,̈ бонітетноı ̈та ґрун-
тово-екологічноı ̈оцінки.
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географічний факультет

Анотація. У статті висвітлено вплив антропогенного чинника на сучасний 
стан урбаноземів міста Львова, що зумовлює зміни фізико-хімічних компонентів 
і властивостей досліджуваних ґрунтів. Розглянуто основні джерела забруднення 
міських ґрунтів. Подано результати аналітичних досліджень ґрунтів міста 
та з’ясовано вплив автомобільного транспорту і промислових підприємств на 
зміну фізико-хімічних властивостей міських ґрунтів та їхній екологічний стан. 

Ключові слова: урбанозем, урбоекосистема, екранозем, ідустріземи, інтруземи,
реплантоземи.

THE CURRENT STATE OF URBAN LANDS
OF THE CITY OF LVIV

Yaroslav Borys, Oleksiy Teleguz

Ivan Franko Lviv National University,
faculty of geography

Abstract. The article highlights the degree of anthropogenic inϔluence on the current 
state of urban soils of the city of Lviv, which leads to changes in the physical and chemical 
components and properties of the studied soils. The main sources of urban soil pollu-
tion are considered. The results of analytical studies of the city’s soils are presented and 
the impact of road transport and industrial enterprises on the change in the physical 
and chemical properties of the city’s soils and their ecological condition is determined.

Keywords: urban soil, urban ecosystem, ekranozem, industrial soil, intru soil, replant 
soil.

Актуальність теми дослідження. Сучасні ґрун-
ти міста є одним із базових специфічних компонентів урбоеко-
системами, такі ґрунти розглядаються нами як міськии̮ ґрунт 



21 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

(урбанозем). В місті урбаноземи утворюються та виникають в ре-
зультаті перемішування різних шарів і забруднення природного 
ґрунту невластивими и̮ому будівельними матеріалами, сміттям, 
нафтопродуктами, відходами промислового виробництва тощо. 
Виконуючи важливі середовищетворні функціı ̈, ґрунт впливає 
на хімічнии̮ склад повітря, атмосферних опадів, ґрунтових вод, 
виступає універсальним фізико-хімічним і біологічним адсорбен-
том, постачальником і регулятором СО2, О2, N2 до повітря. Сучасні 
ґрунти міст значно відрізняються від ґрунтів, характерних для 
природних екосистем. Урбанізація охоплює все більші територіı ̈
і привносить максимальну експресію в природу, зміна форми – 
це не тільки зміна зовнішнього вигляду, а и̮ по суті природноı ̈
екосистеми загалом. Місто є прикладом вкраи̮ нестіи̮коı ̈і крихкоı ̈
системи, що втрачає здатність до самовідновлення та стіи̮кість 
до протистояння негативним антропогенним чинникам. У цих 
умовах стандартнии̮ підхід до екологічноı ̈оцінки ґрунтів, що по-
лягає в констатаціı ̈вмісту в них полютантів і зіставленні и̮ого з 
санітарно-гігієнічними нормативами, зовсім недостатніи̮. Вище-
зазначене вимагає диференціи̮ованого підходу до використання 
ґрунтів під забудовою і для потреб промислового виробництва, 
для формування зелених зон, озеленення міста та інших цілеи̮.

Стан вивчення питання, основні праці. В Украı ̈ні вивчен-
ня міських ґрунтів має локальнии̮ характер. В публікаціях 
І. М. Волошина [1], В. П. Кучерявого [2], Т. Ф. Яковишина [3] та ін-
ших висвітлені питання класифікаціı,̈ систематики, генези, еколо-
гічного стану ґрунтів окремих великих і середніх міст Украıн̈и. Ве-
ликии̮ внесок у вивчення міських ґрунтів і екологіı ̈міста зробили 
В. П. Кучерявии̮ [4], Ю. В. Пилипенко [5] та інші. 

Безпосередньо у Львові дослідженнями міських ґрунтів і ıх̈-
нього екологічного стану заи̮малися О. Б. Вовк [6], П. К. Волошин 
[7], Я. В.  Ґеник [8], О. Г Телегуз [9], С. П. Позняк [10] та інші.

Виклад основного матеріалу. Перше визначення місько-
го ґрунту належить американському досліднику Дж. Бокгеи̮-
му (Bockheim, 1974), за визначенням якого, міськии̮ ґрунт – це
«ґрунтовии̮ матеріал, що вміщує антропогеннии̮ прошарок не-
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сільськогосподарського походження товщиною більше 50 см, 
утворении̮ шляхом перемішування, заповнення або забруднення 
поверхні землі у міських та приміських територіях» [11]. Урба-
ноземи – ґрунти, утворені в результаті життєдіяльності людини, 
які характеризуються відсутністю генетичних ґрунтових гори-
зонтів; можуть розвиватися в межах культурного шару на велику 
глибину або підпиратись шаром асфальту, бетонними плитами, 
цегляною кладкою чи будь-якою іншою антропогенною перешко-
дою. Місто Львів має багатофункціональну промисловість. Тут 
розміщена значна кількість промислових об’єктів, транспортних 
магістралеи̮, які створюють потужнии̮ антропогеннии̮ тиск на 
всі компоненти навколишнього середовища, зокрема на ґрунти. 

Мета дослідження – визначити сучаснии̮ стан урбаноземів 
міста Львова. У результаті дослідження з’ясовано, що природнии̮ 
ґрунтовии̮ покрив на більшіи̮ частині територіı ̈Львова зруи̮но-
вании̮, він зберігся лише невеликими острівцями на периферіı ̈
міста та в міських парках і лісопарках. Урбаноземи – ґрунти, які 
мають наи̮більше поширення на територіı ̈ міста. Іǆхніи̮ ґрунто-
вии̮ профіль склада ється з діагностичного горизонту «урбік» 
з домішками побутово-будівельного сміття та з привнесеним 
родючим субстратом на поверхню, що зумовило зміни грануло-
метричного складу у верхніи̮ частині профілю. Тут наявна також 
велика кількість антропогенних включень. Значна площа міс-
та розташована в зоні житло вих забудов, де наявні запечатані 
ґрунти (екраноземи), в промислових зонах пере важають хімічно 
забруднені індустріземи, навколо АЗС формуються інтруземи 
(перемішані ґрунти), а в раи̮онах новобудов – ґрунтоподібні тіла – 
реплантоземи. 

Для детального ознаи̮омлення з морфологічною будовою 
міських ґрунтів подаємо опис розрізу урбанозему, закладеного 
у м. Львові, а також и̮ого світлину (рис. 1). 
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Розріз № 2 закладении̮ на вул. Степана Бандери, 89, у м. Львів.

Координати розрізу: 49°83′54″ пн.ш. і 24°00′48″ сх.д.
Глибина – 240 см.
Рослинність – молочаи̮ (Euphórbia), осот звичаи̮нии̮ (Cirsium vulgare), клен
звичаи̮нии̮ (Acer platanoides(( ).
Ґрунт: Урбанозем.

НU
0–33 см

насипнии̮ гумусовии̮ горизонт, темно-сірого забарвлення, сві-
жии̮, пухкии̮, легкосуглинковии̮, великии̮ вміст коріння, вклю-
чення цегли та щебеню різного діаметру, перехід різкии̮;

U1
33–65 см

антропогеннии̮ горизонт, неоднорідного забарвлення, свіжии̮,
щільнии̮, значнии̮ вміст кварцового піску, включення цегли та
каміння, значна кількість коріння, ознаки оглеєння, перехід
різкии̮;

Рис. 1. Ґрунтовий профіль урбанозему (розріз № 2)
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U2
65–117 см

антропогеннии̮ горизонт, мозаı ̈чного неоднорідного забарв-
лення, свіжии̮, щільнии̮, на глибині 71 см простежується пере-
гниле коріння дерева, наявність оглеєння, включення цегли та 
каміння, виявлении̮ артефакт керамічноı ̈водогінноı ̈труби на
глибині 110 см, перехід різкии̮;

U3
117–180 см

антропогеннии̮ горизонт, сизого забарвлення, вологии̮, щіль-
нии̮, наявність заліза по всіи̮ глибині горизонту, коріння рослин, 
наявне оглеєння, перехід помітнии̮;

U4 gl
180–200

темно-сизии̮ горизонт, мокрии̮, щільнии̮, залізисті новоутво-
рення, окремі включення щебеню.

Одним з наи̮більш інформативних показників, що характеризують 
глибокі функціональні порушення урбаноземів, є забруднення ґрунту 
важкими металами. Більшість з них перебувають у ґрунтово-вбирно-
му комплексі верхньоı ̈ частини профілю (до 5 см). Високии̮ вміст Na, 
Fe, Mg, Pb, Cd, Zn, K, S та Ti простежується у штучно створених шарах. 
Вміст важких металів у ґрунтах під газонами уздовж автомагістралеи̮
зростає з наближенням до центру міста, максимальна концентрація ıх̈ 
зосереджена у ґрунтах під газонами, що розділяють автомагістралі з 
двохстороннім рухом. Вміст важких металів у ґрунтах парків в 1,5–2 рази 
вищии̮, ніж у природних ґрунтах регіону. Виявлено також, що в урбано-
земах, які розташовані в зоні з від’ємними формами рельєфу, значною 
мірою акумулюються газові викиди автотранспорту. Отож, накопи-
чуючи в поверхневому шарі важкі метали, ґрунт, з одного боку, пере-
шкоджає забрудненню ґрунтових вод, з іншого – є постіи̮ним джерелом 
полютантів для атмосфери та рослин.

Для рекультиваціı ̈ґрунту, сильно забрудненого важкими металами 
та іншими токсичними речовинами, немає універсального рішення. 
Наи̮поширені шим фізико-хімічним методом відновлення ґрунту є ви-
мивання легких рухомих елементів, при цьому катіони важких металів 
переходять у важкодоступні форми. Крім того, застосовують методи 
механічноı ̈рекультиваціı ̈ґрунтів: верх ніи̮ шар змішують із незабруд-
неним ґрунтом або знімають верхніи̮ забруднении̮ шар і засипають 
незабрудненим ґрунтом. Для відновлення  забруднених нафтою та на-
фтопродуктами ґрунтів застосовують мікробні методи очищення.

Висновки. Трансформація та деградація екологічних функціи̮ місь-
ких ґрунтів (урбаноземів) Львова внаслідок механічного забруднення 
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призводить до руи̮нування профілів, ущільнення, утворення «культур-
них шарів», високого дренажу, відсутності захисних ґрунтових бар’єрів, 
погіршення повітрообміну, кардинальноı ̈ реорганізаціı ̈ ґрунтів, що 
впливає на склад і розвиток рослинних і ґрунтових угруповань, зміну 
співвідношення анаеробних і аеробних мікроорганізмів, порушення 
водного режиму, підтоплення та заболочення ґрунту. Через хімічне за-
бруднення викидами промислових об’єктів і автотранспорту важкими 
металами, канцерогенних речовин, сполук нітрогену та сульфуру від-
бувається зміна фізико-хімічних властивостеи̮ ґрунтів, вони стають 
джерелом біологічного і хімічного забруднення повітря та води.

Стан урбаноземів потребує постіи̮ного моніторингу та особливоı ̈ува-
ги з боку науковців. Зростання впливу міського середовища та кількості 
автотранспорту, якии̮ забруднює довкілля викидами важких металів, 
здіи̮снює постіи̮не навантаження на ґрунтовии̮ покрив. Отож необхідним 
є впровадження системи екологічноı ̈оптимізаціı ̈міських територіи̮.
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Анотація. У статті проаналізовано стан використання земель м. Винники
в міжвоєнний період (1920-1939 рр.). Період характерний зростанням частки 
селітебного землекористування внаслідок активного приросту населення та 
розвитку місцевого господарства. Було з’ясовано, що коефіцієнт сільськогоспо-
дарської освоєности міста впродовж цього часу зменшувався та 1930 року склав 
53,44 %. Натомість зросла частка землі під житловими будівлями та промис-
ловими об’єктами.

Ключові слова: Винники, Вайнберґен, землекористування, міжвоєнний період,
парцеляція.

STATE OF LAND USE IN VYNNYKY 
DURING THE INTERWAR PERIOD 
(1920-1939 YEARS)

Ostap Bulych

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of History

Summary. The article analyzes the state of land use in Vynnyky during the interwar 
period (1920-1939 years). Period is characterized by increase in the area of residential 
land use, because of active population growth and development of the local economy. It 
was explored that the fraction of agricultural using of town’s land had decreased dur-
ing the period and in 1930 it amounted to 53.44 %. Instead of that, share of land under 
residential buildings and industrial facilities increased.

Keywords: Vynnyky, Vainbergen, land use, interwar period, parceling.
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Актуальність теми дослідження. Визначальнии̮ вплив на форму-
вання системи землекористування мають політико-правові чинники,
які змінюються внаслідок різноманітних історичних подіи̮. Територія 
Галичини у першіи̮ половині XX ст. переходила під владу різних держав-
них утворень, що, відповідно, зумовлювало зміни в підході до викорис-
тання місцевого земельного фонду. Період між двома світовими віи̮нами 
є досить дискусіи̮ним, у тому числі і в деяких питаннях, що стосуються 
системи землекористування. Впродовж цього часу у Винниках фор-
мувалися характерні особливості, які визначали подальшии̮ розвиток 
населеного пункту. Саме період 1920-1939 рр. у багато чому вплинув на 
формування сучасних обрисів міста та структури використання земель, 
що и̮ змушує детальніше розглянути зміни, які відбулися в тои̮ час.

Стан вивчення питання.Саме поняття еволюціı ̈землекористуван-
ня Украıн̈и, ıı̈ ̈основні віхи та характерні особливості у своıӥ̮ монографіı ̈
виклав З. П. Паньків [1]. Питання теоріı ̈ та методологіı ̈ використан-
ня земель населених пунктів виклали своı ̈х працях М. Г. Ступень [2], 
А. М. Третяк [3] та інші. Антропогенну трансформацію рельєфу м. Ви-
нники розглянули у науковіи̮ статті Ю. Лементарчук і О. Колтун [4]. 
Ключові етапи еволюціı ̈землекористування Винник та ıх̈ні особливості 
описані в публікаціı ̈ О. Булича [5]. Однак детально стан міжвоєнного 
землекористування міста Винники не був дослідженим.

Виклад основного матеріалу. Роки Першоı ̈світовоı ̈та Польсько-
украı ̈нськоı ̈ віи̮н завдали суттєвоı ̈ шкоди населенню та господарству 
Винник. Кількість мешканців населеного пункту станом на 1921 рік ско-
ротилася порівняно з 1910 роком з 4 710 до 3 603 осіб, тобто на 23,5 % 
[6; 7]. Погіршення стану місцевого господарства внаслідок бои̮ових 
діи̮, безумовно, вплинуло і на землекористування населеного пункту.

Внаслідок підписання 21 квітня 1920 р. Варшавськоı ̈угоди захід-
ноукраı ̈нські землі відходили від УНР до Польщі. Після завершення 
Радянсько-польськоı ̈віи̮ни процес інтеграціı ̈Галичини до складу Другоı ̈
Речі Посполитоı ̈ пришвидшився. Були утворені воєводства, зокрема 
Львівське, у межах якого и̮ опинилося місто Винники. 

Міжвоєннии̮ період був часом розвитку населеного пункту. Так, 1924 р. 
Винники отримали від сеи̮му Польськоı ̈республіки статус містечка [8]. 
У 1933 році Винники вже стали містом, хоч і 1666 року отримали цеи̮ 
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статус із магдебурзьким правом. До міста приєднали 1933 року колиш-
ню німецьку колонію Ваи̮нберґен, яка з часу заснування 1785 року була 
тісно інтегрованою у господарське життя Винник через територіальну 
близькість [5].

Суттєвии̮ вплив на використання місцевих земель мало збільшен-
ня чисельности населення. Загалом, з 1921 до 1939 р. населення міста 
зросло приблизно на 2 397 осіб (66,5 %) [6; 9]. Відтак збільшувалася 
частка селітебного землекористування у Винниках: кількість одиниць 
житловоı ̈забудови 1921 р. становила 578, 1931 р. – 706, а разом із Ваи̮н-
берґеном – 884 [6; 10].

Процес урбанізаціı ̈населеного пункту, як бачимо зі статистичних 
даних, відбувався завдяки освоєнню сільськогосподарських земель. 
Так,станом на 1930 р. площа лук і садів сумарно скоротилася на 78,7 га 
порівняно з 1900 роком, проте площі ріллі це не стосувалося (табл. 1).

Таблиця 1
Зміни у використанні земель Винник і Ваи̮нберґена 1900 та 1930 рр. [11]

Вид Рілля Луки Сади Пасовища Загалом
Площа 1900 р., га 908 287 82 - 2244

Площа
1930 р., га 908,4 215,3 75,0 7,3 2243

Зміни, % + 0,04 -33,3 -9,33 -

Показник сільськогосподарськоı ̈освоєности Винник станом на 1930 р. 
становив 53,44 %. Для порівняння, 1900 р. він становив 56,80 % [5]. 
У структурі посівів переважали зернові культури: жито,пшениця, ячмінь, 
овес, гречка, а також картопля (рис. 1).

Розвивалося також тваринництво, під потреби якого використову-
вали місцеві пасовища та сіножаті. 1921 року в містечку налічувалося 
192 конеи̮, 345 голів великоı ̈рогатоı ̈худоби та 336 свинеи̮ [12].

Характерною особливістю земельного устрою в часи перебування 
украıн̈ських земель у складі Польськоı ̈республіки є процес парцеляціı.̈ 
За прии̮нятими польською владою законами «Основи земельноı ̈рефор-
ми» та «Про виконання земельноı ̈реформи» мали щорічно парцелю-
вати 200 тис. га державних, поміщицьких та інших великих земельних 
маєтків. Закон звільняв від парцеляціı ̈ліси та землі, на яких були про-
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мислові виробництва і господарства, що спеціалізувались на насінни-
цтві, садівництві чи тваринництві. Станом на 1935 р. на Галичині було 
парцельовано 315,6 тис. га [1].

Парцеляція у Винниках відбувалася у невеликих обсягах. Упродовж 
всього міжвоєнного періоду було парцельовано всього 3 га місцевих 
приватновлас ницьких землеволодінь (протягом 1926 та 1929-1930 рр.), 
що було зумовлено ı ̈хньою малою площею [13]. Станом на 1930 рік 
приватних господарств загальною площею понад 50 га у Винниках і 
Ваи̮нберґені не було [11].

Ще 1910 року у Винниках налічувалося 814 га земель, які належали 
до т. зв. «обшарів дворських» (поміщицьких землеволодінь), якими 
володіла Фундація С. Ґловінського [7]. 1924 р. Фундація мала загалом 
804,15 га землі, з яких 25,86 га становили землі господарського при-
значення, а 768,57 га – ліси, які, як вже було зазначено, за законом під 
парцеляцію не підпадали [14].

Рис. 1. Структура площ основних сільськогосподарських культур 
у Винниках і Вайнберґені, 1930 р. [11]
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Незважаючи на те, що Винники не були великим населеним пунк-
том, тут активно розвивалася промисловість, для якоı ̈ використову-
вався місцевии̮ земельнии̮ фонд. Ще з австріи̮ських часів працювала 
тютюнова фабрика, яка заи̮мала важливе місце у краи̮овому промис-
ловому потенціалі. У вересні 1914 р. на виробництві виникла пожежа, 
під час якоı ̈згоріли не лише приміщення, а и̮ маи̮же все обладнання. 
Виробництво відновили лише 1922 року, проте не в повному обсязі. 
Пошкоджену внаслідок пожежі будівлю головного корпусу вирішили 
не відбудовувати, відновили фабричні приміщення лише на верхніи̮ 
терасі [15]. Це, своєю чергою, позначилося на промисловому напрямі 
місцевого землекористування. Окрім того, ще до Першоı ̈світовоı ̈віи̮ни 
запрацював цегельнии̮ завод «Жупан» та декілька млинів, у тому числі 
парових [5].

Окрім згаданих виробництв, у 1920-1930-х роках у Винниках і Ваи̮н-
берґені діяло підприємство з виробництва цвяхів «Сталь», фабрика 
дерев’яних виробів «Титан» і виробництво газованоı ̈води та лимонаду 
«Нектар». Станом на 1928 рік у місті функціонували 2 моторні млини, 
а також 3 водяні [16; 17; 18].

Варто згадати и̮ те, що міжвоєннии̮ період в історіı ̈міста характер-
нии̮ також суттєвим збільшенням площі земель, яку використовували 
для комерціи̮ноı ̈забудови, що було наслідком активного розвитку різ-
них видів місцевого виробництва і торгівлі. Розростання населеного 
пункту спричинило також розвиток дорожньоı ̈мережі всередині міста, 
під яку відводилися місцеві землі. Продовжувала функціонувати у цеи̮ 
період закладена ще в австріи̮ські часи залізниця Львів-Підгаи̮ці, що 
проходила Винниками, де була одна зі станціи̮ [5].

Включення Західноı ̈Украıн̈и до складу Радянського Союзу 1939 року 
принесло нові порядки у Винники. Це зумовило певні зміни у структурі 
землекористування, спричинені у першу чергу ліквідацією приватноı ̈
форми власности та націоналізацією місцевих земель.

Висновки. Упродовж міжвоєнного періоду місто Винники активно 
розвивалося, що зумовило зміни в структурі використання земельного 
фонду. Внаслідок стрімкого приросту населення та розвитку місцевого 
господарства відбувалося збільшення частки селітебних земель під 
житловою і комерціи̮ною забудовою, а також промисловими об’єктами. 
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Забудовувалися луки та пасовища, внаслідок чого зменшився показник 
сільськогосподарськоı ̈ освоєности, якии̮ станом на 1930 р. становив 
53,44 %. Однак сільське господарство все ж таки заи̮мало важливе місце 
у господарстві та землекористуванні населеного пункту.
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Анотація. Чорноземи опідзолені Придністерської височини в умовах сучасно-
го агрогенезу зазнали суттєвого погіршення структурно-агрегатного стану. 
Тривалий механічний вплив і деградаційні процеси призвели до формування про-
сторової неоднорідності вмісту та розподілу фракцій структурних агрегатів. 
Виявлено, що у структурному складі чорноземів рівнинного рельєфу простежу-
ється переважання агрономічно цінних агрегатів, тоді як у ґрунтах на еродо-
ваних схилах домінуючою є брилувата фракція. Неоднорідність рельєфу тери-
торії і антропогенного впливу зумовлює диференціацію ґрунтів за стійкістю 
ґрунтових агрегатів на глибинах 0-20 см і 20-40 см.

Ключові слова: структурно-агрегатний склад, рельєф, чорноземи опідзолені,
Придністерська височина.

CHANGE OF STRUCTURAL AND AGGREGATE 
COMPOSITION OF CHERNOZEM 
OF THE PRYDNISTERSKA UPLAND

Yaroslav Vitvitskyi, Volodymyr Haskevych,
Nadiya Lemega,

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Summary. Under the conditions of modern agrogenesis, the podzolized chernozems 
(greyzemic phaeozems) of the Prydnisterska Upland have undergone a signiϔicant 
deterioration in their structural and aggregate state. Long-term mechanical impact 
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and the manifestation of degradation processes led to the formation of spatial 
heterogeneity and the distribution of structural aggregates. It is revealed that in the 
structural composition of the black earths of the plain relief there is a predominance 
of agronomically valuable fraction, while the dominance of a large blocks fraction is 
observed on eroded slopes. The heterogeneity of the terrain and anthropogenic inϔluence 
causes differentiation by the stability of soil fraction of the studied soils at depths of 
0-20 cm and 20-40 cm.

Keywords: structural and aggregate composition, podzolic chernozems, Prydnisterska 
upland.

Актуальність теми дослідження. Тривалии̮ історичнии̮ розвиток 
землеробства на територіı ̈Придністерськоı ̈височини зумовив актив-
не освоєння наи̮більш продуктивних ґрунтів, серед яких і чорноземи 
опідзолені. Однак, упродовж останнього століття інтенсивність антро-
погенного впливу значно зросла, досягаючи загрозливих масштабів. 
Надмірне розорювання, посилена агрономізація, нехтування ґрунтоз-
берігаючими технологіями яскраво ілюструють споживацькии̮ підхід у 
сфері ґрунтокористування, якии̮, на жаль, не втратив своєı ̈актуальності 
в умовах сьогодення [1; 2]. 

На більшості територіı ̈ системнии̮ агрогеннии̮ вплив спричинив 
трансформацію структурно-агрегатного складу чорноземів опідзо-
лених. Зміна морфологічного вираження та розподілу структурних 
агрегатів є результатом порушення елементарних ґрунтотворних про-
цесів. Окрім того, розорювання схилів за відсутності протиерозіи̮них 
заходів призвело до погіршення структурно-агрегатного складу ґрунтів 
внаслідок ерозіı ̈ та поступового приорювання нижніх перехідних го-
ризонтів [3]. Руи̮нування природноı ̈структури та деформація макро-
агрегатів прямо відображаються на ефективності ведення сільського 
господарства і екологічніи̮ стіи̮кості ґрунтів до зовнішнього впливу, що 
актуалізує дослідження структурно-агрегатного складу орних ґрунтів 
як одного з вагомих агрофізичних показників ıх̈ньоı ̈родючості.

Стан вивчення питання. Проблема погіршення структурного стану 
чорноземів в сучасних умовах агрогенезу охарактеризована у працях 
А. І. Крупенікова [1], В. В. Медведєва [2; 4], Б. С. Носка [5], І. В. Пліско [6], 
О. В. Демиденка [7]. Трансформація генетичних властивостеи̮, зміна 
екологічного стану автоморфних ґрунтів Західного регіону розгля-
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нуті в працях В. Б. Гаврилюка [3], В. Г. Гаськевича [8], І. Я. Папіша [9], 
Н. М. Лемеги [10]. Водночас у науковіи̮ літературі приділена незначна 
увага погіршенню структурного стану чорноземів опідзолених При-
дністерськоı ̈височини. 

Виклад основного матеріалу. Дослідження просторовоı ̈ нео-
днорідності структурно-агрегатного складу чорноземів опідзолених 
Придністерськоı ̈ височини проводились в межах орного (0–20 см) та 
підорного (20–40 см) горизонтів, які зазнають посиленоı ̈періодичноı ̈
трансформаціı ̈під дією зовнішнього впливу. Відбір зразків проводили 
на рівнинних і схилових ділянках у післявегетаціи̮нии̮ період. Мета до-
слідження – охарактеризувати просторову неоднорідність структурно-
агрегатного складу чорнозему опідзоленого в умовах агроландшафтів 
з неоднорідним рельєфом.

Унаслідок нераціонального ґрунтокористування чорноземи опід-
золені Придністерськоı ̈ височини зазнали інтенсивноı ̈ трансформа-
ціı ̈ структурно-агрегатного складу. Наслідки руи̮нування природноı ̈
структури добре видно візуально на полях у вигляді брил, особливо 
на еродованих ділянках [3]. На період польових досліджень орні гори-
зонти вирізнялись брилувато-порохуватою структурою. В підорних 
горизонтах акумуляція механічного впливу зумовила формування го-
ріхувато-брилуватоı ̈, рідше опресіи̮ноı ̈, структури. Морфологіч ними 
дослідженнями виявлено певну тенденцію до погіршення структури 
чорноземів опідзолених зі зміною гіпсометричних умов територіı.̈

За результатами аналітичних досліджень вміст агрономічно-цін-
них агрегатів розміром 0,25–10,0 мм в орному горизонті нееродованих 
чорноземів опідзолених становить 52–60 %. Серед агрономічно цінних 
агрегатів домінують грубозерниста (5–7 мм) та зерниста (3–2 мм) фрак-
ціı.̈ Для ущільнених підорних горизонтів зниження вмісту агрономічно 
цінних агрегатів є відомим явищем [11]. Надмірнии̮ механічнии̮ вплив 
призвів до погіршення структурно-агрегатного складу: вміст агроно-
мічно цінних агрегатів є нижчим на 10–13 %. Коефіцієнт структурності 
становить 1,21–0,85, що підтверджує задовільнии̮ структурно-агрегат-
нии̮ стан досліджуваних ґрунтів. 

Для чорноземів опідзолених схилового рельєфу вміст агрономіч-
но цінних агрегатів в орному шарі знижується відповідно до крутості 
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поверхні з 53–48 % у верхніи̮ частині схилу до 44–37 % на опуклих 
еродованих ділянках. Подібна тенденція простежується на рівні під-
орного горизонту з певним зниженням показників на 5–10 %, відпо-
відно. Загалом структурнии̮ стан ґрунтів змінюється від задовільного 
до незадовільного та корелюється з величиною коефіцієнта структур-
ності – 0,9–0,5. 

Спільною рисою для досліджуваних ґрунтів є абсолютне доміну-
вання брилуватоı ̈фракціı ̈(> 10 мм). Для автоморфних відмін вміст бри-
луватих агрегатів не перевищує 40 %, у межах схилового рельєфу цеи̮
показник зростає вниз по схилу із 40 % до 60 % на сильноеродованих
ділянках. За агротехнічними вимогами показник брилуватості понад
30 % свідчить про низьку ефективність ґрунтооб робних операціи̮, зо-
крема в передпосівнии̮ період [8; 10]. Підорні горизонти, які зазнають 
постіи̮ного механічного впливу, вирізняються зростанням брилуватості 
до рівня 50 % на рівнинних територіях і 50–65 % в межах схилів. 

Водостіи̮кість структури чорноземів опідзолених знижується у 
результаті сільськогосподарського використання. Простежується за-
гальна тенденція до зростання водостіи̮кості агрегатів пропорціи̮но до 
зменшення ıх̈нього розміру [9]. Наи̮вищою водостіи̮кістю вирізняються 
агрегати розміром від 1 до 0,25 мм. На думку В. В. Медведєва, тривалии̮ 
агрогеннии̮ вплив призводить до значного зменшення вмісту водо-
стіи̮ких агрегатів (0,25–10 мм) [4].

Як приклад просторовоı ̈ неоднорідності структурного стану чор-
ноземів опідзолених подаємо дані аналітичних досліджень ґрунтових 
зразків, відібраних із різних частин рельєфу ключовоı ̈ділянки «Савин-
ці», закладеноı ̈у верхів’ı ̈р. Студениця. Перепад висот становить 28 м. За 
гранулометричним складом ґрунти важкосуглинкові (рис. 1.).

Внаслідок руи̮нування агрономічно цінних мезоагрегатів і ущіль-
нення чорноземів опідзолених рівнинного рельєфу виявлено високии̮ 
сумарнии̮ вміст водостіи̮ких і щільних псевдоагрегатів агрегатів роз-
міром 0,25–10 мм, які становлять 54–52 % для орного шару та 41–38 %
на рівні підорного шару. Руи̮нівнии̮ вплив ерозіи̮них процесів у межах 
схилового рельєфу знизив стіи̮кість ґрунтів. Вміст водостіи̮ких агрегатів 
неодноріднии̮ і змінюється в межах 50–30 %. Здебільшого водостіи̮кість 
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Рис. 1. Структурний стан чорноземів опідзолених
рівнинного і схилового рельєфу.
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досліджуваних ґрунтів відповідає добріи̮ (60–40 %), рідше задовільніи̮ 
(40–30 %), водостіи̮кості.

З огляду на результати досліджень структурно-агрегатного складу 
чорноземів опідзолених напрям ıх̈ньоı ̈охорони повинен полягати в не-
допущенні процесів подальшоı ̈ деградаціı ̈. Необхідно впроваджувати 
заходи з підтримання та поліпшення агрегаціı ̈ґрунтів.

Висновки. Результати досліджень чорноземів опідзолених Придніс-
терськоı ̈височини засвідчили, що тривале нераціональне ґрунтокорис-
тування на терито ріях із неоднорідним рельєфом веде до погіршення 
структурного стану ґрунтів. З’ясовано, що наи̮більшим вмістом агроно-
мічно цінних агрегатів характеризу ються автоморфні чорноземи опід-
золені на відносно рівнинних територіях, де ерозіи̮ні процеси не мають 
значного впливу. У структурно-агрегатному складі ґрунтів переважають 
брилуваті фракціı ̈розміром понад 10 мм, розпилення орного горизонту 
ґрунтів при цьому не дуже виражене. Загалом стіи̮кість ґрунтових агре-
гатів досліджуваних агроценозів на різних глибинах характеризується 
значною мінливістю. Наи̮нижчою стіи̮кістю вирізняються чорноземи
опідзолені схилового рельєфу через вплив ерозіи̮них процесів. 

Збільшити екологічну стіи̮кість ґрунтів допоможе системне впрова-
дження протиерозіи̮них заходів, зменшення механічного навантаження, 
внесення підвище них норм органічних добрив, а також зменшення 
площі ріллі шляхом вилучення з сільськогосподарського використання 
схилових ділянок з сильноеродованими ґрунтами.
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Анотація. У статті розглянуто важливі аспекти проведення оцінки земель-
ної ділянки відповідно до законодавства та нормативних документів, наголо-
шено на важливості вивчення ринку нерухомості та використання різних ме-
тодів оцінки, а також на необхідності врахування різних чинників, які можуть 
вплинути на вартість земельної ділянки. На прикладі земельної ділянки в межах 
Зашківської територіальної громади Львівської області подано розрахунок екс-
пертної оцінки, а також представлено підготовлені картографічні матеріали 
для проведення нормативної грошової оцінки земель сільськогосподарського 
призначення. 

Ключові слова: експертна грошова оцінка, нормативна грошова оцінка, зе-
мельна ділянка, векторизація карти, ArcGIS.
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Summary. The article examines important aspects of land valuation in accordance 
with legislation and regulatory documents. Emphasis is placed on the importance of 
studying the real estate market and using various valuation methods, as well as the 
need to take into account various factors that may affect the value of a land plot. On 
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the example of a land plot within the boundaries of the Zashkiv Territorial Community 
of Lviv Oblast, the expert assessment calculation is presented, as well as the prepared 
cartographic materials for the normative monetary assessment of agricultural lands 
are presented.

Keywords: expert monetary valuation, normative monetary valuation, land plot,
map vectorization, ArcGIS.

Актуальність дослідження. Проведення експертноı ̈та норматив-
ноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈ділянки є надзвичаи̮но важливим в сучас-
них умовах розвитку ринку нерухомості. В Украıн̈і відбуваються важливі 
зміни у земельному законодавстві та реформування ринку землі, що 
зумовлює зростання попиту на послуги з оцінки земельних ділянок.

Проведення експертноı ̈та нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈
ділянки є необхідним для багатьох цілеи̮, зокрема для встановлення 
правильноı ̈вартості земельноı ̈ділянки для здіи̮снення ıı̈ ̈купівлі-про-
дажу, передачі у власність, оренди, реєстраціı ̈прав власності, нараху-
вання земельного податку тощо. Оцінка земель ноı ̈ділянки може бути 
необхідною також для здіи̮снення будівельних та інвести ціи̮них про-
ектів, для вирішення судових справ, пов’язаних з правами на землю [1].

Актуальність проведення оцінки земельноı ̈ділянки зумовлена та-
кож нестабільністю цін на нерухомість, що є характерним для багатьох 
краıн̈, у тому числі і для Украıн̈и. Отож проведення експертноı ̈та нор-
мативноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈ділянки є необхідною складовою 
для забезпечення якісноıӧцінки вартості земельноı ̈ділянки.

Стан вивчення питання, основні праці. У наукових дослідженнях 
з проведення експертноı ̈та нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈ді-
лянки висвітлюються різні аспекти, зокрема методологія проведення 
оцінки, фактори, що впливають на вартість земельноı ̈ділянки, порів-
няльнии̮ аналіз різних методів оцінки та ı ̈хня ефективність у різних 
умовах.

Особлива увага приділяється розробці нових підходів і методів оцін-
ки земельних ділянок, що враховують різні аспекти, такі як: ландшафтні 
особливості, розташування, доступність комунікаціи̮, рівень екологічноı ̈
чистоти та інші. Розглядають також питання стандартизаціı ̈та регулю-
вання процесу оцінки земельних ділянок, зокрема встановлення норм
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і правил для проведення таких оцінок, які б забезпечували однаковии̮ 
підхід до оцінки різних земельних ділянок.

Останнім часом з’являється все більше досліджень з використанням 
сучасних технологіи̮ для проведення оцінки земельних ділянок, зокре-
ма геоінформаціи̮ні системи, дистанціи̮не зондування землі, штучнии̮ 
інтелект та інші, що дає змогу значно покращити точність та ефектив-
ність оцінки [2].

Виклад основного матеріалу. Визначення вартості нерухомості є
складним аналітичним процесом, що охоплює весь спектр внутрішніх 
і зовнішніх економічних взаємозв’яків об’єкта оцінки. На вартість не-
рухомого маи̮на вплива ють такі чинники: економічна ситуація в краıн̈і, 
доступність кредитів, характер оподаткування,розташування, рівень 
орендноı ̈плати, фізичнии̮, моральнии̮ і функціональнии̮ знос,створення 
ринку доходноı ̈нерухомості, соціальні фактори.

Основою системного підходу до оцінки є принципи, що формують
наи̮більш важливі зовнішні та внутрішні взаємозв’язки. Загальноприи̮-
нятою практикою при оцінці вартості є послідовнии̮ розгляд і аналіз 
об’єкта з чотирьох позиціи̮, причому кожніи̮ позиціı,̈ з якоı ̈розглядаєть-
ся власність, відповідає своя група принципів. Класифікація позиціи̮ 
оцінки складається з (1) позиціı ̈з точки зору користувача, (2) позиціı,̈ 
що відображає, взаємовідношення компонентів власності, (3) позиціı ̈
з точки зору ринку, (4) позиціı ̈ з точки зору наи̮кращого і наи̮більш 
ефективного використання власності [3].

Для проведення оцінки маи̮на застосовуються такі основні мето-
дичні підходи[3]:

- Витратний (майновий - для оцінки об’єктів у формі цілісного май-
нового комплексу та у формі фінансових інтересів);

- дохідний;
- порівняльний.
Методичнии̮ підхід, що ґрунтується на капіталізаціı ̈чистого доходу, 

передбачає ефективне використання земельноı ̈ділянки (фактичне чи 
умовне) з урахуванням обтяжень та обмежень щодо ı ̈ı ̈ використання 
[1; 4]. Підхід базується на принципі очікування інвестором маи̮бутніх 
вигод від володіння власністю (принцип включає в себе одержання 
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доходів під час володіння власністю, а також від продажу ı ̈ı ̈ після за-
кінчення володіння).

Існує два методи обернення доходу від експлуатаціı ̈об’єкта в оцінку 
и̮ого вартості: метод дисконтування доходів і метод прямоı ̈капіталізаціı.̈

Метод дисконтування грошових потоків або капіталізаціı ̈за нормою 
повернення – це переведення маи̮бутніх вигод в теперішню вартість 
власності шляхом капіталізаціı ̈із застосуванням коефіцієнту капіталі-
заціı,̈ якии̮ повинен відображати послідовність надходження доходів, 
зміну вартості власності та величини доходів, а також норму віддачі [2].

Метод капіталізаціı ̈ не рекомендується використовувати, якщо 
об`єкт недобудовании̮, не вии̮шов на рівень стабільних доходів або 
сери̮озно постраждав в результаті форсмажорних обставин і потребує 
сери̮озноı ̈реконструкціı.̈

Методичнии̮ підхід, що ґрунтується на зіставленні цін продажу по-
дібних земельних ділянок, використовується в умовах розвинутого 
ринку землі та нерухомого маи̮на. За основу визначення оцінноı ̈вартості 
земельних ділянок шляхом зіставлення цін продажу подібних земель-
них ділянок беруться ціни продажу тих ділянок, які за факторами, що 
впливають на ıх̈ню вартість, достатньою мірою збігаються з оцінюва-
ною ділянкою [4].

Методичнии̮ підхід, що ґрунтується на врахуванні витрат на зе-
мельні поліпшення застосовують при проведенні оцінки забудованих 
земельних ділянок, або тих, забудову яких передбачають, за умови ефек-
тивного ıх̈ використання (фактичного чи умовного) [5].

Нормативна грошова оцінка земель сільськогосподарського при-
значення та населених пунктів – це визначення мінімальноı ̈суми, яку 
можна отримати за земельну ділянку від ı ̈ı ̈ продажу, відшкодування, 
оренди чи інших операціи̮ з нею.

Земельні ділянки сільськогосподарського призначення оцінюються 
на підставі методів, визначених законодавством Украıн̈и «Про оцінку 
маи̮на, маи̮нових прав та професіи̮ну оціночну діяльність в Украı ̈ні». 
Основні критеріı ̈оцінки земель сільськогосподарського призначення 
враховують:
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- розмір та конфігурацію земельної ділянки;
- розташування та доступність до комунікацій та інфраструктури;
- рівень родючості ґрунту та мінерального складу;
- кліматичні умови та погодні фактори;
- віддаленість від ринків збуту сільськогосподарської продукції та 

інші фактори.
Оцінка земель населених пунктів проводиться на підставі норма-

тивноı ̈грошовоı ̈оцінки земель міськогосподарського призначення, яка 
містить наступні критеріı:̈

- розташування та доступність до комунікацій та інфраструктури;
- розмір та конфігурацію земельної ділянки;
- фактори довкілля та екологічні обмеження;
- рівень забруднення повітря та ґрунтів;
- віддаленість від ринків збуту та інші фактори.
Оцінка землі є важливим елементом для здіи̮снення земельних опе-

раціи̮, таких як продаж, оренда, лізинг, забезпечення кредитів.Оцінка 
землі також є необхідною для регулювання земельних відносин, забез-
печення державноı ̈політики щодо землекористування та забезпечення 
раціонального використання земельних ресурсів.

Украı ̈на має встановлені нормативи грошовоı ̈ оцінки земель, які 
регулюються законодавством та підзаконними актами. Згідно з нор-
мативами, оцінка земель проводиться відповідно до ı ̈х категоріı ̈, яка 
визначається залежно від призначення землі та ıı̈ ̈характеристик[4; 5].

Для того, щоб виконати оцінку, нам необхідно векторизувати агро-
виробничі групи ґрунтів територіı,̈ в межах якоı ̈нами запланована оцін-
ка вибраноı ̈земельноı ̈ділянки сільськогосподарського призначення. 
У процесі виконання векторизаціı ̈карти агровиробничих груп ґрунтів 
Зашківськоı ̈ територіальноı ̈ громади в програмі ArcGIS ми виконали 
ряд діи̮, що передбачали використання різних інструментів програми 
(рис. 1).
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Рис. 1. Картосхема агровиробничих груп ґрунтів Зашківської ТГ
(створено в програмі ArcGIS на основі картографічних матеріалів ДП 

“Львівський науково-дослідний та проектний інститут землеустрою”)
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Умовні позначення
101е– Дерново-карбонатні слабозмиті грубопилувато-середньосуглинкові 
ґрунти на елювіı ̈щільних карбонатних порід
10г – Темно-сірі опідзолені грубопилувато-легкосуглинкові і ті ж самі з 
плямами слабозмитих 10-30 % ґрунти на лесоподібних суглинках
153 – Торфовища низинні глибокі карбонатні добре розкладені осокові 
глибокосховані осушені
179д – Дернові глибокі карбонатні глеи̮ові намиті осушені грубопилувато-
середньосуглинкові ґрунти на алювіально-делювіальних відкладах
208г – Опідзолені намиті глеюваті грубопилувато-легкосуглинкові ґрунти 
на делювіальних відкладах
210д – Лучні карбонатні глеи̮ові намиті грубопилувато-середньосуглинкові 
ґрунти на алювіально-делювіальних відкладах
217 – Виходи елювію щільних карбонатних порід
29г – Cipi опідзолені грубопилувато-легкосуглинкові ґрунти з плямами 
слабозмитих 10-30% на лесових суглинках
38г– Сірі опідзолені середньозмиті грубопилувато-легкосуглинкові ґрунти 
на лесових відкладах
39г– Сірі опідзолені сильнозмиті легкосуглинкові ґрунти на лесоподібних 
відкладах
40г – Темно-сірі опідзолені грубопилувато-легкосуглинкові і ті ж самі з 
плямами слабозмитих 10-30% ґрунти на лесоподібних відкладах
50г – Темно-сірі опідзолені середньозмиті грубопилувато-легкосуглинкові 
ґрунти на лесоподібних відкладах
99в – Лучні карбонатні супіщані ґрунти на лучному мергелі
99д – Чорноземно-лучні карбонатні грубопилувато-середньосуглинкові 
ґрунти на лучному мергелі

Відповідно до Методики експертноı ̈грошовоı ̈оцінки земельних ді-
лянок, затвердженоı ̈Постановою КМУ від 11 жовтня 2002 року №1531 
та Порядку проведення експертноı ̈грошовоı ̈затвердженого Наказом 
Держкомзему Украıн̈и №2 від 09.01.2003 р., експертна грошова оцінка 
земельноı ̈ділянки проводилась експертом в рамках таких методичних 
підходів: методичним підходом, що ґрунтується на врахуванні витрат 
на земельні поліпшення; методичного підходу, що ґрунтується на зі-
ставленні цін продажу подібних земельних ділянок

В результаті ми отримали такі результати: ринкова вартість земель-
ноı ̈ділянки, визначена в рамках методичного підходу, що ґрунтується 
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на капіталізаціı ̈чистого операціи̮ного доходу, становить 740 024 грн, а 
в розрахунку на 1 м2– 64,19 грн.

Ринкова вартість земельноı ̈ділянки, визначена в рамках методично-
го підходу, що ґрунтується на зіставленні цін продажу подібних земель-
них ділянок, становить 782290 грн, щов розрахунку на 1 м2 становить
67,86 грн.

Наступним етапом буде виконання на базі програми ArcGIS в меж-
ах розробленоı ̈ ґрунтовоı ̈ інформаціи̮ноı ̈ системи Львівськоı ̈ області
нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земель сільськогосподарського призна-
чення з високою точністю та ефективністю [6]. Використання цього
програмного забезпечення дасть змогу підвищити якість і швидкість
виконання роботи порівняно з традиціи̮ними методами оцінки.

Висновки. Експертна та нормативна грошова оцінка земельноı ̈
ділянки – це визначення ринковоı ̈вартості ділянки з урахуванням ба-
гатьох факторів, таких як місце розташування, розмір, призначення,
доступність інфраструктури та інші. Цеи̮ процес включає в себе визна-
чення мети оцінки, вибір методики, збір даних і аналіз ıх̈, визначення
ринковоı ̈вартості. Оцінка може бути проведена для різних цілеи̮, таких
як продаж земельноı ̈ ділянки, здіи̮снення інвестиціи̮, забудова тощо.
Використовуючи різні методичні підходи, ми визначили, що ринкова
вартість земельноı ̈ділянки в межах Зашківськоı ̈ТГ Львівськоı ̈облас-
ті коливається від 64 до 67 гривень за 1 м2, а загальна вартість – від
740 000 до 780 000 грн.

Ми підготували цифрові картографічні матеріали, які будуть ви-
користані для виконання на базі програми ArcGIS в межах розробленоı ̈
ґрунтовоı ̈інформаціи̮ноı ̈системи Львівськоı ̈області нормативноı ̈гро-
шовоı ̈оцінки земель сільськогосподарського призначення з високою
точністю та ефективністю.
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Анотація. В статті висвітлюються методичні аспекти експертної оцінки
землі. Описано об’єкт оцінки й обґрунтовано методичний підхід до оцінки цього 
об’єкта. Подано векторизовану картосхему агровиробничих груп ґрунтів Сокіль-
ницької територіальної громади. Описано процес і подано результат оцінки 
конкретної земельної ділянки у Сокільницькій сільській територіальній громаді. іі
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EXPERT MONETARY VALUATION
OF THE LAND PLOT OF THE SOKILNYKY 
UNITED TERRITORIAL COMMUNITY 
OF LVIV REGION
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Summary. The article presents the methodical aspects of the expert land valuation. The 
object and methodical approach of valuation is described. A vector map of agro-production 
groups of soils of the studied territory of Sokilnyky Territorial Community was created. 
The evaluation process and result of concrete land plot within Sokilnyky United Territorial 
Community has been provided.

Keywords: land plot, expert valuation, cost estimate. 

Актуальність дослідження. У зв’язку зі стрімким розвитком ринку 
земельних відносин зростає попит на проведення якісноı ̈оцінки землі. 
Грошова оцінка земельних ділянок – це вельми затребувана процеду-
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ра в сучасному суспільстві. Інформація про оцінку ділянки, без якоı ̈
неможливо здіи̮снювати маніпуляціı ̈ з землею, особливо коли кожна 
сторона хоче прии̮няти економічно вигідне рішення, є надзвичаи̮но 
важливою. Експертна грошова оцінка передбачає визначення ринковоı ̈
(імовірноı ̈ ціни продажу на ринку) або іншого виду вартості об’єкта 
оцінки (заставна, страхова, для бухгалтерського обліку тощо), за яку 
він може бути продании̮ (придбании̮) або іншим чином відчужении̮ на 
дату оцінки відповідно до умов угоди.

Стан вивченості проблеми. Останніми роками в Украı ̈ні чимало 
зроблено для правового базису оцінки земель, удосконалюється ıı̈ ̈на-
уково-методичне забез печення. Істотним є запозичення досвіду краıн̈ із 
традиціи̮но ринковою економі кою, особливо щодо методів визначення 
ринковоı ̈ вартості земельних ділянок. Пи танням теоріı ̈ та практики 
здіи̮снення земельно-оцінювальних робіт і використання ıх̈ у процесі 
формування земельних відносин присвячено значну кількість науко вих 
праць вітчизняних вчених. Вагомии̮ внесок у наукову теорію оцінки 
земель зробили П. Ф. Веденічев [1], Ю. Ф. Дехтяренко [2], А. С. Даниленко 
[3] та інші.

Виклад основного матеріалу. Об’єктами експертноı ̈грошовоı ̈оцін-
ки є земельні ділянки або ıх̈ частини з певним місцем розташування та 
визначеними щодо них правами. При цьому земельна ділянка розгля-
дається як вільна від поліпшень і придатна для наи̮більш ефективного 
використання [4].

Інформаціи̮ною базою для експертноı ̈грошовоı ̈оцінки земельних 
ділянок можуть бути:  

- документи, що підтверджують права, зобов’язання та обме-
ження стосовно використання земельноı ̈ділянки;

- матеріали про фізичні характеристики земельноı ̈ ділянки, 
якість ґрунтів, характер і стан земельних поліпшень, ıı̈ ̈вико-
ристання згідно з законодавством;

- відомості про розташування земельноı ̈ділянки, природні, со-
ціально-економічні, історико-культурні, мiстобудівні умови ıı̈ ̈
використання, екологічнии̮ стан і стан розвитку ринку неру-
хомості в раи̮оні розташування земельноı ̈ділянки;
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- інформація про ціни продажу (оренди) подібних об’єктів, рівень 
ıх̈ньоı ̈дохідності, час експозиціı ̈об’єктів цього типу на ринку;

- дані про витрати на земельні поліпшення та операціи̮ні ви-
трати, що склалися на ринку, а також про доходи i витрати ви-
робництва та реалізаціı ̈сільсько- і лісогосподарськоı ̈продукціı;̈

- проекти землеустрою, схеми планування територіı ̈ і плани 
земельно-госпо дарського устрою, згідно з якими передбача-
ється зміна існуючого викорис тання земельноı ̈ ділянки, що 
може вплинути на вартість об’єкта оцінки;

- інші дані, шо впливають на вартість об’єкта оцінки.
Експертна грошова оцінка земельноı ̈ділянки здіи̮снюється на осно-

ві таких методичних підходів: капіталізація чистого операціи̮ного або 
рентного доходу (пряма і непряма); зіставлення цін продажу подібних 
земельних ділянок; урахування витрат на земельні поліпшення [5]. 
Для проведення експертноı ̈гро шовоı ̈оцінки земельноı ̈ділянки вико-
ристовують методичнии̮ підхід, якии̮ забез печується наи̮більш повною 
інформацією про об’єкт оцінки. Ринкова вартість земельноı ̈ ділянки 
визначається, виходячи з ı ̈ı ̈ характеристик і властивостеи̮, правового 
режиму, розташування, а також з урахуванням кон’юнктури ринку.

На замовлення громадянина Украı ̈ни ми провели експертну гро-
шову оцінку вартості земельноı ̈ ділянки, яка перебуває у приватніи̮ 
власності та розташована за адресою: Львівська область, Львівськии̮ 
раи̮он, Сокільницька територіальна громада (ТГ), село Сокільники. 
Мета оцінки – визначення ринковоı ̈(імовірноı ̈ціни продажу на ринку) 
вартості земельноı ̈ ділянки для укладення цивільно-правовоı ̈ угоди. 
Цільове призначення – для будівництва и̮ обслуговування житлового 
будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

На сьогоднішніи̮ день перевага виконання грошовоı ̈ оцінки з ви-
користанням ГІС полягає не лише в заощадженні часу, а и̮ у можливості 
поєднати ıı̈ ̈з іншими містобудівними роботами: земельним і містобу-
дівним кадастрами, генеральним планом, схемою приватизаціı ̈земель 
населених пунктів тощо.

Серед головних завдань, в яких застосування ГІС-технологіи̮ значно 
підвищує якість грошовоı ̈оцінки, є такі:
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- автоматизовании̮ збір, обробка та систематизація вихідних 
даних (семантичних і картографічних);

- аналіз отриманоı ̈інформаціı ̈(застосування методів просторо-
вого аналізу для обрахунку площ об’єктів, ı ̈хніх розмірів, ви-
користання оверлеи̮ного та буферного аналізу для визначення 
щільності розповсюдження окремих факторів оцінки; побудова 
картограм і картодіаграм для визначення інтегральних індек-
сів якості територіı ̈; застосування методу ізолініи̮ для інтер-
поляціı ̈результатів тощо);

- пошук, сортування та вибірка результатів грошовоı ̈ оцінки 
окремих земельних ділянок;

- підготовка та роздрук результатів грошовоı ̈оцінки через за-
стосування принтерів і плотерів.

Картосхему ґрунтів Сокільницькоı ̈ТГ створено шляхом перетворен-
ня растрового зображення у векторне, що називається векторизацію 
(рис. 1). 

Векторизовані дані ми використали для геопросторовоı ̈прив’язки 
досліджуваноı ̈земельноı ̈ділянки. Надалі заплановане проведення нор-
мативноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈ділянки сільськогосподарського 
призначення, яка розташована поруч із досліджуваним об’єктом. Нор-
мативну грошову оцінку земельноı ̈ ділянки сільськогосподарського 
призначення буде проведено з використанням спеціально розробленого 
програмного додатку, якии̮ був створении̮ в межах Ґрунтових інформа-
ціи̮них систем Львівськоı ̈області [6].

Земельна ділянка, яку ми оцінювали, має форму прямокутника. 
Іǆı ̈площа становить 0,0990 га. Фізичні характеристики ділянки не на-
кладають обмежень на можливі варіанти ı ̈ı ̈ використання. Перепад 
висот – відсутніи̮. Інженерні комунікаціı ̈поруч. Інженерно-геологічні 
умови сприятливі. Сервітути не встановлені. На час проведення екс-
пертноı ̈оцінки земельна ділянка вільна від забудови. До ділянки при-
лягає ґрунтова дорога.

Враховуючи можливі варіанти и̮ ефективність використання зе-
мельноı ̈ ділянки з врахуванням фізичних характеристик, інженер-
но-геологічних умов, прав власності та користування землею, рин-
ковии̮ попит на подібні земельні ділянки, що склався у раи̮оні місця 
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Рис. 1. Картосхема агровиробничих груп ґрунтів Сокільницької ТГ

розташування об’єкта оцінки, ми зробили висновок про недоцільність
розгляду альтернативних умов використання земельноı ̈ділянки. Тобто
за наи̮більш ефективне використання земельноı ̈ділянки прии̮мається
ıı̈ ̈використання відповідно до цільового призначення.

Враховуючи надану інформацію, характер розміщення та функці-
ональне використання земельноı ̈ ділянки, основним методом визна-



53 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

чення оцінноı ̈вар тості ми визначили метод зіставлення цін продажу 
подібних земельних ділянок, яких достатня кількість виставляється на 
продаж у Львівськіи̮ області [7]. Цеи̮ метод максимально зорієнтовании̮ 
на кон’юнктуру ринку і є наи̮привабливішим, бо містить наи̮більшу 
кількість необхідноı ̈інформаціı.̈

Визначення вартості земельноı ̈ділянки передбачає порівняння цін 
продажів кількох подібних земельних ділянок, тому кінцева величина
оцінноı ̈вартості визначається як середнє значення для ранжованого 
ряду варіантів значень (без урахування наи̮більшого та наи̮меншого) 
або наи̮більш поширене значення серед отриманих результатів [7].

За цим підходом оцінна вартість земельноı ̈ділянки визначається 
за такою формулою:

Цзп = Ца +  , 
де Цзп – вартість земельноı ̈ ділянки, визначена шляхом зіставлення 
ціни продажу подібноı ̈земельноı ̈ділянки (у гривнях);
Ца – ціна продажу подібноı ̈земельноı ̈ділянки (у гривнях);
m – кількість факторів порівняння;
∆Цаj – різниця (поправка) в ціні (+,-) продажу подібноı ̈земельноı ̈ділян-
ки стосовно оцінюваноı ̈земельноı ̈ділянки за j-м фактором порівняння.

Отже, на основі методичного підходу, що базується на порівнянні
цін продажу подібних земельних ділянок, вартість об’єкта оцінки ста-
новить:

990м2 х 273,95 грн/м2 = 271 211 грн

(двісті сімдесят одна тисяча двісті одинадцять гривень) без урахування 
ПДВ. В розрахунку на 1 м2 земельноı ̈ділянки – 273,95 грн.

Виходячи з мети оцінки, що спрямована на визначення вартості 
земельних ділянок для укладення цивільно-правовоı ̈угоди (цілеи̮ опо-
даткування та здіи̮с нення інших обов’язкових платежів), ми викорис-
тали експертну грошову оцінку.

Висновки. Базуючись на аналізі даних (фізичні характеристики, 
правовии̮ стан, особливості місця розташування) про об’єкт оцінки – 
земельна ділянка в Сокільницькіи̮ ТГ – та враховуючи проведении̮ ана-
ліз наи̮більш ефективного використання земельноı ̈ділянки, ми визна-
чили ıı̈ ̈ринкову вартість.
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Відповідно до «Методики експертноı ̈ грошовоı ̈ оцінки земельних 
ділянок», затвердженоı ̈ Постановою Кабінету Міністрів Украı ̈ни від 
28.11.2002 р. № 1531, та «Порядку проведення експертноı ̈ грошовоı ̈
оцінки земельних ділянок», затвердженого наказом Держкомзему 
Украıн̈и від 09.01.03 р. № 2 та зареєстрованого Міністерством юстиціı ̈
Украıн̈и 23.05.03 р. за № 396/7717, був застосовании̮ методичнии̮ під-
хід, якии̮ базується на зіставленні цін продажу подібних земельних 
ділянок. Отож вартість земельноı ̈ ділянки визначається на рівні цін, 
які склалися на ринку.

На основі такого методичного підходу ми визначили вартість кон-
кретного об’єкта оцінки – земельноı ̈ділянки в Сокільницькіи̮ ТГ. ВонаГГ
становить 271 211 грн, без урахування ПДВ, що в розрахунку на 1м2

земельноı ̈ділянки становить 273,95 грн.
Наступним етапом буде векторизація одиниць землекористування

та меж земельноı ̈ділянки сільськогосподарського призначення. Після
чого ці дані буде використано для проведення нормативноı ̈грошовоı ̈
оцінки земель сільськогоспо дарського призначення. За умови отриман-
ня всіх необхідних даних можливе проведення оцінки з використанням
спеціально розробленого програмного додатку, створеного в межах
Ґрунтових інформаціи̮них систем Львівськоı ̈області.
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Анотація. В статті проаналізовано методологічні підходи до нормативної 
оцінки земель. Охарактеризовано особливості нової методики проведення нор-
мативної грошової оцінки земель населених пунктів. Виконано порівняльний 
аналіз застосування методик на прикладі м. Комарно. Визначено систему зна-
чень показників для нормативної грошової оцінки земель м. Комарно.

Ключові слова: нормативна грошова оцінка земель, капіталізований рентний 
дохід.

NORMATIVE MONETARY VALUATION 
OF LANDS IN THE CITY KOMARNO 
OF LVIV REGION

Mariana Holubnyk, Oleksiy Telehuz
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faculty of Geography

Summary. Methodological approaches to the normative assessment of lands are 
analyzed in the work. The features of the new method of carrying out the normative 
monetary assessment of the lands of the settlements are characterized. A comparative 
analysis of the application of methods was performed on the example of the city of 
Komarno. The system of indicator values for normative monetary valuation of lands 
in Komarno was deϔined.

Keywords: regulatory monetary valuation of land, capitalized rental income.

Актуальність теми дослідження. Нормативна грошова оцінка зе-
мель населених пунктів має важливе значення в системі формування
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економічних механізмів регулювання земельних відносин. Оцінка зе-
мель як науковии̮ напрям сформувалася та розвивається як складова 
земельного кадастру. Якщо в минулому ıı̈ ̈використовували зазвичаи̮ для 
обґрунтування планових показників розвитку економіки, то сьогодні 
роль оцінки земель істотно зросла, оскільки дані грошовоı ̈оцінки ви-
користовують у розробці параметрів і механізмів економічного стиму-
лювання раціонального використання и̮ охорони земель.

Стан вивчення питання, основні праці. Пробл емам нормативноı ̈
грошовоı ̈оцінки земель в Украıн̈і присвячено численні наукові дослі-
дження. Відзначимо, що суттєвии̮ внесок у розробку та формування те-
оретичноı ̈бази оцінки земель зробили Л. Бои̮ко, Ю. Дехтяренко, В. Жук, 
Т. Зінченко, В. Месель-Веселяка, З. Паньків, Р. Таратула, М. Федорова, 
Т. Ямелинець та інші.

Проблематику науково-методичних засад грошовоı ̈оцінки земель 
в Украı ̈ні висвітлюють З. П. Паньків та Т. С. Ямелинець, які досліджу-
ють теоре тико-методологічні основи оцінки земель в Украı ̈ні, вплив 
природно-сільсько господарського раи̮онування територіı ̈на вартість 
земель під час земельно-оціночних робіт, методики нормативноı ̈грошо-
воı ̈оцінки земель сільськогос подарського та несільськогосподарського 
призначення, населених пунктів [1].

Правове регулювання оцінки земель, аналіз процесу проведення 
експертноı ̈грошовоı ̈оцінки земельних ділянок висвітлює у своıх̈ пра-
цях Дехтяренко Ю. Ф. [2; 3]. Незважаючи на численні наукові роботи з 
цієı ̈ проблематики, потребують дослідження економічні результати 
впровадження новоı ̈ методики нормативноı ̈ грошовоı ̈ оцінки земель 
населених пунктів та ıı̈ ̈ефективності.

Виклад основного матеріалу. Метою цього дослідження є порів-
няльнии̮ аналіз проведення нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земель на-
селених пунктів за різними методиками з визначенням ıх̈ніх переваг 
та недоліків.

Нормативна грошова оцінка (НГО) земельних ділянок – капіталізо-
вании̮ рентнии̮ дохід із земельноı ̈ділянки, визначении̮ за встановлени-
ми і затвердженими нормативами [4]. В Украıн̈і тривалии̮ час діяли три 
різні методики та види НГО для різних категоріи̮ земель, затверджені 
ще в 1995, 2011 та 2016 роках. З 10 листопада 2021 року в Украıн̈і діє 
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уніфікована методика визначення НГО земель усіх категоріи̮ незалежно 
від ıх̈ місця розташування (в межах населеного пункту або поза ними). 
Методику нормативноı ̈ грошовоı ̈ оцінки земельних ділянок затвер-
джено постановою Кабінету Міністрів Украıн̈и від 3 листопада 2021 р. 
№ 1147 [5]. 

Попередні методики, що існували в Украıн̈і з середини 90-х років
минулого століття, встановлювали правила для визначення НГО окремо 
для земель:

- населених пунктів;
- несільськогосподарського призначення за межами населених 

пунктів;
- сільськогосподарського призначення.
Норми методики 2021 року визначають вартість землі так: площа

земельноı ̈ділянки, що підлягає оцінці, множиться на чітко визначении̮ 
норматив капіталізованого рентного доходу та п’ять коефіцієнтів, які
характеризують регіональні та зональні фактори розташування зе-
мельноı ̈ділянки; місце розташування земельноı ̈ділянки, цільове при-
значення земельноı ̈ділянки, належність земельноı ̈ділянки до певноı ̈
категоріı ̈земель, а також індексацію нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки зе-
мель за період від затвердження нормативу капіталізованого рентного 
доходу до дати проведення оцінки.

Формула для визначення нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земельноı ̈
ділянки ( ) має такии̮ вигляд [5]:

,

де  – площа земельноı ̈ділянки, м2;
 – норматив капіталізованого рентного доходу за одиницю площі;
– коефіцієнт, якии̮ враховує розташування територіальноı ̈громади 

в межах зони впливу великих міст;
 – коефіцієнт, якии̮ враховує курортно-рекреаціи̮не значення на-

селених пунктів;
– коефіцієнт, якии̮ враховує розташування територіальноı ̈громади 

в межах зон радіаціи̮ного забруднення;
 – коефіцієнт, якии̮ характеризує зональні фактори місця розташу-

вання земельноı ̈ділянки;
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– коефіцієнт, якии̮ враховує цільове призначення земельноı ̈ділянки
відповідно до відомостеи̮ Державного земельного кадастру;

– коефіцієнт, якии̮ враховує особливості використання земельноı ̈
ділянки в межах категоріı ̈земель за основним цільовим призначенням;

– добуток коефіцієнтів індексаціı ̈нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки зе-
мель за період від затвердження нормативу капіталізованого рентного 
доходу до дати проведення оцінки.

Нова методика пропонує використовувати як базовии̮ показник для 
визначення НГО земель «норматив капіталізованого рентного доходу».

Цеи̮ показник встановлюється для земель житловоı ̈та громадськоı ̈
забудо ви, земель рекреаціи̮ного призначення, земель промисловос-
ті, транспорту, зв’язку, енергетики, оборони та іншого призначення, а 
також для земельних ділянок, які не віднесені до категоріı ̈земель за 
основним цільовим призна ченням, виключно на підставі статистичних 
даних щодо чисельності населення у населеному пункті, що є адміні-
стративним центром територіальноı ̈громади.

Отож норматив капіталізованого рентного доходу буде однаковим 
для населених пунктів і територіи̮ відповідних громад, які віднесено 
до однієı ̈групи населених пунктів залежно від порогових показників 
населення [6].

Для земель сільськогосподарського призначення, земель природ-
но-заповідного та іншого природоохоронного призначення, земель 
оздоровчого призначення, земель історико-культурного призначення, 
земель лісогосподарсь кого призначення та земель водного фонду має 
використовуватися норматив капіталізованого рентного доходу, ви-
значении̮ для кожноı ̈з таких категоріи̮.

Розглянемо параметри визначення нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки 
земель за двома методиками на прикладі даних м. Комарно. 

Комарно – місто Львівського раи̮ону, розташоване в південно-за-
хідніи̮ частині Львівськоı ̈ області на Городоцько-Комарнівськіи̮ ува-
листіи̮ рівнині на березі річки Верещиця (притоки Дністра). Віддаль 
до Львова 45 км, до заліз ничноı ̈ станціı ̈ 4 км. Через місто проходить 
розгалужена мережа автомобільних доріг: територіальна автодорога 
Миколаıв̈-Комарно-Городок-Жовква-Кам’янка-Бузька та місцевого зна-
чення Комарно-Дрогобич, Комарно-Рудки, Комарно-Великии̮ Любінь, 
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Комарно-Підзвіринець-Татаринів. Головними промисловими об’єктами 
міста є Комарнівськии̮ газопромисел ГПУ «Львівгазвидобування» і 
компресорна станція «Комарно».

Останніи̮ раз нормативну грошову оцінку земель м. Комарно про-
водили в 2014  р. Основні техніко-економічні показники проведеноı ̈в 
2014. р. оцінки подано в табл. 1, а для визначення нормативних витрат 
на освоєння та облаштування територіı ̈використано узагальнену екс-
плікацію земель в межах м. Комарно (табл. 2).

Таблиця 1
Основні техніко-економічні показники

Показник Значення
Площа населеного пункту, згідно з документацією з нор-
мативної грошової оцінки земель населеного пункту, га 222,64

у тому числі забудована територія, що приймається до 
розрахунку середньої (базової) вартості, га 71,6339

Чисельність населення населеного пункту, осіб 3975
Витрати на освоєння та облаштування території, грн/м2 36,30
Середня (базова) вартість 1 м2 земель населеного пункту 
(станом на 1 січня року останнього проведення оцінки) 
грн/м2

72,60

Зональний коефіцієнт, який характеризує містобудівну 
цінність території в межах населеного пункту (економі-
ко-планувальної зони)

мінімальний – 
0,90, максималь-

ний – 1,18

Таблиця 2
Узагальнена експлікація земель в межах м. Комарно

Територіальні елементи Площа, га
1 2

Територія населеного пункту у встановлених межах 222,6400
Територія,якаприймаєтьсядлявизначеннясередньої(базової)
вартості1 м2 земель населеного пункту, у тому числі: 71,6339

Забудовані землі, з них: 47,2339
під житловою забудовою 9,9800
землі промисловості 3,5035
землі громадського призначення 9,9287
землі комерційного використання 1,2889
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1 2
землі транспорту та зв’язку (крім земель під залізницями та 
аеропортами) 5,2526

землі технічної інфраструктури 0,0000
землі змішаного використання 10,8066
землі, які використовуються для відпочинку та інші відкриті 
землі 6,4736

Присадибні ділянки, надані громадянам для особистого
підсобного господарства, будівництва та обслуговування
житлового будинку, господарських будівель і споруд

24,4000

Інші землі 0,0000
Територія, яка не враховувалась при визначенні середньої 
(базової) вартості 1 м2земель населеного пункту, у тому числі: 151,0061

Сільськогосподарські землі (крім земель, які є присадибними 
ділянками наданими громадянам для особистого підсобного 
господарства)

149,4484

Ліси та інші лісовкриті площі 0,0000
Відкриті землі без рослинного покриву 0,5577
Внутрішні води 1,0000
Смуга відводу залізниці 0,0000
Під аеропортами та відповідними спорудами 0,0000

Для визначення нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки землі за методикою 
2021 р. в місті Комарно необхідно визначити значення параметрів, які 
ми описали вище. Значення основних з них подано в табл. 3.

Таблиця 3
Основні параметри визначення нормативної оцінки землі в м. Комарно

Показник Значення
1 2

Площа населеного пункту, згідно з документацією з нормативної 
грошової оцінки земель населеного пункту, га 222,64

Чисельність населення населеного пункту, осіб 3 727

Закінчення табл. 2
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1 2
Нормативи капіталізованого рентного доходу для земель житло-
вої та громадської забудови, земель рекреаційного призначення, 
земель промисловості, транспорту, зв’язку, енергетики, оборони 
та іншого призначення (Нрд), а також для земельних ділянок, які 
не віднесені до категорії земель за основним цільовим призна-
ченням на 1 січня 2020 року

87

Коефіцієнт, який враховує розташування громади в межах зони 
впливу великих міст (Км1) 1,20

Коефіцієнт, який враховує курортно-рекреаційне значення насе-
лених пунктів (Км2) 1,00

Коефіцієнт, який враховує розташування громади в межах зон 
радіаційного забруднення (Км3) 1,00

Граничне максимальне значення коефіцієнтів, які характеризу-
ють зональні фактори місця розташування земельної ділянки 
(Км4)

1,5

Коефіцієнт, який враховує розташування територіальної грома-
ди в межах природно-сільськогосподарського району (Кпсгр)
- рілля, перелоги 0,857
- багаторічні насадження 1,296
- сіножаті 0,202
- пасовища 0,191
- несільськогосподарські угіддя 0,584
Середній бал бонітету ґрунтів сільськогосподарського угіддя 
(Бпсгр)
- рілля, перелоги 31
- багаторічні насадження 25
- сіножаті 23
- пасовища 27
Коефіцієнт,який враховує особливості використання земельної ді-
лянки в межах категорії земель за основним цільовим призначен-
ням (Кмц), для земель житлової та громадської забудови, земель 
рекреаційного призначен ня, земель промисловості, транспорту, 
зв’язку, енергетики, оборони та іншо го призначення (в межах на-
селених пунктів), а також для земельних ділянок, які не віднесені 
до категорії земель за основним цільовим призначенням

1,298

Продовження табл. 3
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1 2
Коефіцієнт,який враховує особливості використання земельної
ділянки в межах категорії земель за основним цільовим призна-
ченням (Кмц), для земель промисловості, транспорту, зв’язку,
енергетики, оборони та іншого призначення (за межами населе-
них пунктів)

1,1

Коефіцієнт,який враховує особливості використання земельної
ділянки в межах категорії земель за основним цільовим призна-
ченням (Кмц), для зе мель оздоровчого призначення та земель
історико-культурного призначення
- землі оздоровчого призначення 1,4
- землі історико-культурного призначення 3,1
Коефіцієнт,який враховує категорію лісів (Клк)
- ліси природоохоронного, наукового, історико-культурного
призначення; рекреаційно-оздоровчі ліси; захисні ліси 0,82

- експлуатаційні ліси 0,487
Коефіцієнт,який враховує фактичну лісистість території (Клс) 1,4
Нормативна грошова оцінка одиниці площі ріллі на 1 січня 2020
року 21492

Нормативи капіталізованого рентного доходу (Нрд) на 1 січня
2020 року
- землі сільськогосподарського призначення 27520
- землі природно-заповідного та іншого природоохоронного
призначення 73815

- землі оздоровчого призначення 47081
- землі історико-культурного призначення 74566
- землі лісогосподарського призначення 5976
- землі водного фонду 13210

У нормативніи̮ оцінці землі також необхідно врахувати коефіцієнт 
індек саціı ̈ нормативноı ̈ грошовоı ̈ оцінки земель, якии̮ застосовуєть-
ся кумулятивно залежно від дати проведення нормативноı ̈грошовоı ̈
оцінки земель [8].

Висновки. Новии̮ методичнии̮ підхід до визначення нормативноı ̈
грошовоı ̈ оцінки земельноı ̈ ділянки забезпечує уніфіковании̮ спосіб 
оцінювання земель і дає змогу доступу землевласників і землекорис-

Закінчення табл. 3
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тувачів до бази даних оцінки, надання інформаціı ̈про грошову оцінку 
у формі витягу з технічноı ̈документа ціı ̈з нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки 
земель. В межах нашого дослідження ми не мали можливості провести 
порівняльнии̮ аналіз розрахованоı ̈ грошовоı ̈ оцінки землі відповідно 
до розглянутих методик, це стане предметом подальших досліджень.
В статті ми проаналізували нову методику обчислення нормативноı ̈
грошовоı ̈ оцінки земель, виявили основні відмінності з попередніми 
підходами, визначили значення основних параметрів грошовоı ̈оцінки 
земель м. Комарно.
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Анотація. Особливо цінними ґрунтами на Поділлі є агрочорноземи типові гли-
бокі Північно-Подільського лісостепу. Витоки їхньої стійкої біопродуктив ності 
найперше лежать у властивостях слабокарбонатних лесоподібних суглинків, 
хіміко-мінералогічному складі мінеральної матриці, особливостях гумусового 
стану, кислотно-основних і водно-фізичних властивостях.
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ESPECIALLY VALUABLE SOILS OF PODILLIA
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Summary. Particularly valuable soils in Podillia are deep Haplic Agrochernozems 
of the North-Podillia forest-steppe. The origins of their sustainable bioproductivity lie 
primarily in the properties of weakly carbonates loess loams, the chemical and mineral-
ogical composition of the mineral matrix, the peculiarities of the humus state, acid-base 
and water-physical properties.

Keywords: fertility, productivity, humus, Haplic Agrochernozem, loess rocks, Podillia,
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Актуальність досліджень.Основною метою дослідження є оцінка 
джерел формування високоı ̈ продуктивності и̮ екологічноı ̈ стіи̮кості 
наи̮цінніших ґрунтів Поділля. Украıн̈а є одним із підмурівків глобальноı ̈
продовольчоı ̈безпеки людства. 
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Ґрунти земель сільськогосподарського призначення у забезпеченні 
цієı ̈безпеки відіграють основну роль. Вони мають особливии̮ охороннии̮ 
статус і пріоритет у використанні. Як зазначено у ст. 23 Земельного 
кодексу Украıн̈и, «…землі, що придатні для потреб сільськогосподар-
ського використання, повинні надаватись насамперед для сільсько-
господарського використання» [1]. Це положення підсилюється ст. 150 
Кодексу, в якіи̮ и̮деться про особливо цінні землі, вилучення яких для 
несільськогосподарських потреб не допускається, за винятком випадків, 
передбачених у зазначеніи̮ статті.

Дослідження витоків високоı ̈продуктивності особливо цінних ґрун-
тів Поділля є дуже актуальним завданням. Ці  ґрунти мають велике 
значення для аграрного сектору економіки регіону, Украıн̈и і світу за-
галом. Вирощування сільськогосподарських культур на особливо цінних 
ґрунтах є високорен табельним, може забезпечити стіи̮ку урожаи̮ність 
і високии̮ валовии̮ збір продовольчоı ̈продукціı.̈ Незважаючи на висо-
ку продуктивність, особливо цінні ґрунти мають обмежении̮ ресурс 
своєı ̈стіи̮кості. Він може бути не тільки послаблении̮ у результаті не-
ефективного сільськогосподарського використання, а и̮ знищении̮ у 
разі відчуження земель під забудову або інженерні комунікаціı.̈ Зміна 
клімату та інші природні чинники можуть також впливати на родючість 
цих ґрунтів. Дослідження природного джерела ıх̈ньоı ̈родючості може 
сприяти розробці стратегіı ̈збереження та відтворення продуктивності 
цього цінного ресурсу. Надання певним ґрунтам статусу особливо цін-
них позитивно позначиться на екологічному стані земель, передусім 
сільськогосподарських.

Виклад основного матеріалу. Особливо цінні ґрунти – це ґрунти 
з наи̮кращою природною родючістю, вирощування сільськогосподар-
ських культур на яких високорентабельне і не потребує значних еко-
номічних затрат. Вони характеризуються високою диференціальною 
рентою ІІ і мають наи̮вищу нормативну вартісну оцінку [2].

Загальна площа особливо цінних ґрунтів Украı ̈ни становить 
11,95 млн га, або 19,8 % територіı ̈чи 28,6 % площі сільськогосподар-
ських угідь. З них площа особливо цінних ґрунтів у складі ріллі стано-
вить 10,94 млн га, або 33,6 % від площі цього угіддя [3]. Загальнии̮ пере-
лік особливо цінних ґрунтів Украıн̈и відображении̮ у ст. 150 Земельного 
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кодексу і в наказі Державного комітету Украıн̈и по земельних ресурсах 
про «Затвердження переліку особливо цінних ґрунтів Украıн̈и» [3; 4]. 
Порівнявши компонентнии̮ склад особливо цінних ґрунтів, зазначених 
у цьому переліку (чорноземи нееродовані несолонцюваті на лесових 
породах; лучно-чорноземні незасолені несолонцюваті суглинкові ґрун-
ти; темно-сірі опідзолені та чорноземи опідзолені на лесах і глеюваті 
відміни), із ґрунтовим покривом Поділля, можемо пересвідчитись, що 
абсолютна більшість ґрунтів Правобережного плато Украıн̈и (ґрунтові 
провінціı ̈Лісостепу Західного і Право бережного) мають статус особливо 
цінних ґрунтів загальною площею 3 352 563 га. 

Поняття «особливо цінні ґрунти» потрібно розглядати у трьох ас-
пектах: 1) ґрунти, особливо цінні на загальнодержавному рівні; 2) ре-
гіональні особливо цінні ґрунти; 3) особливо цінні ґрунти локального 
рівня. 

До перших належать ґрунти, що мають наи̮вищу родючість у межах 
Украıн̈и безвідносно до ıх̈нього територіального розташування. Це пере-
важна частина сформованих на лесових породах чорноземів типових і 
реградованих сприятли вого гранулометричного складу (легко-, серед-
ньо- і важкосуглинкові) і без ознак процесів деградаціı ̈(еродованість, 
перезволоження, засолення, солонцюватість тощо): чорноземи типові 
мало- і середньогумусні та чорноземи сильнореградо вані, а також луч-
но-чорноземні ґрунти. У межах Правобережного плато особливо цінні 
ґрунти загальнодержавного значення заи̮мають площу 2 242 191 га. 

До другоı ̈ групи належать ґрунти, які є наи̮родючішими у певних 
регіонах, проте на інших територіях за показниками продуктивності мо-
жуть поступатись (інколи суттєво) більш родючим. На Поділлі такими 
ґрунтами є темно-сірі опідзолені та чорноземи опідзолені глеюваті, чор-
ноземи опідзолені і слабореградовані та темно-сірі сильнореградовані 
ґрунти. Всі вони у межах регіону мають відносно невисокии̮ реи̮тинг. 
Однак на територіı ̈сильно розчленованого Подільського лісового ма-
сиву (південнии̮ схід Хмельницькоı ̈і захід Вінницькоı ̈областеи̮) мало 
поширені тут темно-сірі опідзолені ґрунти характеризуються значно 
вищою родючістю не тільки відносно домінуючих у ґрунтовому покриві 
регіону ясно-сірих і сірих опідзолених ґрунтів, а и̮ щодо аналогічних 
темно-сірих опідзолених ґрунтів інших регіонів, наприклад Західно-
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го Поділля, тому ці ґрунтові відміни на межиріччі Ушиця-Південнии̮ 
Буг отримали статус особливо цінних ґрунтів регіонального рівня. Під 
локальним рівнем варто розуміти рівень конкретного природно-сіль-
ськогосподарського раи̮ону.

Для підвищення ціннісного статусу ґрунтів велике значення мають 
не лише винятково ґрунтові характеристики, а и̮ екологічні та ґрунтово-
кліматичні умови територіı.̈ За однакового складу ґрунтового покриву 
вони підвищують або знижують загальнии̮ продуктивнии̮ потенціал 
ґрунту. В умовах високоı ̈антропізаціı ̈ландшафтів і еволюціı ̈клімату в 
бік посилення загальноı ̈континентальності клімату в Східніи̮ Європі
природнии̮ потенціал особливо цінних ґрунтів Поділля визначається 
екологічною стабільністю ґрунтовоı ̈екосистеми і збалансованим гідро-
термічним режимом територіı.̈ Екологічна буферність особливо цінних 
ґрунтів Поділля лежить в основі стіи̮кості ґрунтовоı ̈ екосистеми до 
можливих процесів деградаціı ̈ (ерозія). Співставлення властивостеи̮ 
особливо цінних ґрунтів з картосхемами оптимального ґрунтово-клі-
матичного, екологічного (розташування у рельєфі) та продуктивного 
(урожаи̮ність) потенціалу територіı ̈Поділля дає змогу виявити ареа-
ли поширення наи̮ціннішого типу ґрунту на Правобережному плато 
Украıн̈и. Оптимальне поєднання цих чинників перетинається на агро-
чорноземі глибокому малогумусному міграціи̮но-міцелярному грубопи-
лувато-середньосуглинковому на лесоподібних суглинках Північно-По-
дільського лісостепу. В адміністративному відношенні основні ареали 
цього типуґрунту приурочені до землекористування територіальних 
громад Хмельницького раи̮ону Хмельницькоı ̈області (Староконстян-
тинівськии̮ і Старосинявськии̮ раи̮они).

Родючість ґрунту – це здатність и̮ого забезпечувати рослини необ-
хідною кількістю поживних речовин, води та повітря протягом вегета-
ціи̮ного періоду і залежно від фази ıх̈нього розвитку. Розрізняють такі 
види (категоріı ̈) родючості ґрунту: природна, штучна, потенціальна, 
ефективна, відносна, економічна. Природна родючість притаманна ці-
линним чорноземам, які ніколи не оброблялися. На Поділлі такі ґрунти 
давно втрачені. Інші категоріı ̈родючості реалізуються через продук-
тивнии̮ потенціал агрогрочорноземів у природно-економічних умовах 
культурних агроландшафтів.
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У формуванні продуктивного потенціалу наи̮цінніших ґрунтів Поді-
лля важливу роль відіграють в ластивості ґрунтотворноı ̈породи, хіміко-
мінералогічнии̮ склад, специфіка природного педоґенезу, особливості 
органічноı ̈речовини, структурна організація ґрунту.

Вагомі стартові можливості для формування високопродуктивних 
ґрунтів на північному Поділлі виникли завдяки ґрунтотворенню на 
пухких слабокарбонатних лесоподібних суглинках в умовах рівнинного 
рельєфу Вологоı ̈атлантичноı ̈фаціı ̈чорноземів. Поєднання оптимальноı ̈
дисперсності (середньо- і важкосуглинковии̮ гранулометричнии̮ склад 
за домінування лесовоı ̈і мулистоı ̈фракціи̮), високоı ̈диференціальноı ̈
пористості (39–41 %), доброı ̈ мікроагрегованості, іліт-смектитового 
складу мінеральноı ̈матриці та порід невисокоı ̈карбонатності (10–15 % 
СаСО3) стало поштовхом для активізаціı ̈дернового процесу ґрунтотво-
рення в умовах цілинних лучно-степових ландшафтів Поділля. На фоні 
помірного вилуговування и̮ активноı ̈акумуляціı ̈гумусу здеюільшого 
гуматного складу (Сгк:С фк > 2,0) оптимізувались фізичні та фізико-
хімічні властивості чорнозему. Висока мікроагрегованість лесового 
суглинку трансформується у водостіи̮ку зернисту структуру 3–4 рівня. 
На північному Поділлі процеси лучно-степового ґрунтотворення збі-
гаються з пологохвилястими формами мезорельєфу. На пологих при-
вододільних схилах (1–5°) упродовж раннього голоцену сформувалася 
зріла сітка папілярів поверхневого стоку, що адаптувалися до нерівно-
стеи̮ мезорельєфу. У результаті цього підвищилась стіи̮кість ґрунтовоı ̈
екосистеми чорноземів до потенціи̮ного впливу процесів водноı ̈ерозіı.̈ 
У результаті сприятливого збігу обставин потенціи̮но піддатливии̮ до 
ерозіı ̈пилуватии̮ лесоподібнии̮ суглинок у процесі ґрунтотворення став 
запорукою и̮ого високоı ̈стіи̮кості та продуктивності. За хімічними та 
фізико-хімічними властивостям ці породи і сформовані на них ґрунти 
є наи̮більш сприятливими для росту рослин [5].

В  основі високоı ̈продуктивності та екологічноı ̈стіи̮кості наи̮більш 
цінних ґрунтів Поділля є ıх̈ніи̮ хіміко-мінералогічнии̮ склад і гумусовии̮ 
стан. Хіміко-мінералогічнии̮ склад чорноземів значною мірою успадко-
вании̮ від породи. Мулуваті фракціı ̈складаються з гідрослюд і складних 
невпорядкованих змішано-шаруватих утворень слюда-смектитово-
го типу з сегрегацією пакетів смектитового (монтморилонітового) і 
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слюдяного типів. Фіксуються домішки невпорядкованого каолініту, 
магнезіально-залізистого хлориту, тонкодисперсного кварцу, калієвих 
польових шпатів і плагіоклазів [6].

Чо рноземи формуються під густою трав’янистою лучно-степовою 
рослинністю з пот ужною кореневою системою в умовах періодично 
промивного режиму. Це своєю чергою сприяє помірному вилуговуванню 
карбонатів, накопиченню гумусу та глибокому розвитку гумусового 
профілю. Як наслідок, гумусовии̮ горизонт сягає глибини 80–120 см, а 
весь ґрунтовии̮ профіль стає недиференціи̮овании̮ і маи̮же одноріднии̮, 
має темне забарвлення, інтенсивність якого з глибиною поступово 
знижується. Ці ґрунти відзначаються водостіи̮кою зернистою структу-
рою, вмістом гумусу у верхньому горизонті від 3 до 6 %. Інтегральною
властивістю ґрунтів стає висока біопродуктивність [7].

Гум усовии̮ стан чорноземів типових на лесових породах Поділля 
характеризується порівняно низьким вмістом і запасами гумусу (мало-
гумусні) в орному шарі, середніми запасами гумусу в метровіи̮ товщі, 
поступо во спадаючим характером розподілу гумусу з глибиною (рів-
номірно-акумулятивнии̮ і регресивно-акумулятивнии̮ тип), здебіль-
шого дуже високим ступенем гуміфікаціı ̈ органічноı ̈ речовини, фуль-
ватно-гуматним і гуматним типами гумусу, низьким вмістом вільних 
гумінових кислот, дуже високим вмістом гумінових кислот, зв’язаних 
з Са2+, головно середнім і низьким вмістом (за окремими винятками) 
міцнозв’язаних гумінових кислот, низьким вмістом негідролізованого
залишку, високою і дуже високою оптичною густиною.

Висновк и. Особливо цінними ґрунтами на Поділлі є агрочорно-
земи типові глибокі Північно-Подільського лісостепу, які адміністра-
тивно приурочені до територіальних громад Старокостянтинівського
та Старосинявського раи̮онів Хмельницькоı ̈ області. Висока і стіи̮ка 
продуктивність наи̮цінніших ґрунтів Поділля наи̮перше зобов’язана 
властивостям ґрунтотворноı ̈породи, якою є лесоподібні суглинки. Поєд-
нання властивостеи̮ породи і тривалии̮ процес ґрунтотворення в умовах 
вологих лучних степів зумовили формування сприятливих фізичних і 
фізико-хімічних властивостеи̮ мінеральноı ̈та органічноı ̈матриці ґрунту. 
Глинистии̮ матеріал агрочорноземів представлении̮ маи̮же рівномірним 
співвідношенням гідрослюд і змішаношаруватих слюда-смектитових 
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мінералів, каолінітом і хлоритом. Тривалии̮ процес ґрунтотворення під 
лучними степами в умовах періодичного промивного режиму сприяв 
процесам вилуговування, глибокому розвиткові кореневоı ̈ системи, 
накопиченню гуматного гумусу, формуванню водостіи̮коı ̈ зернистоı ̈
структури і, як наслідок, сприятливих екологічних умов для функціо-
нування високопродуктивних біоценозів.
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імені Івана Франка, 
географічний факультет

Анотація. Проведена оцінка сільськогосподарських земель села Коти Яворів-
ської територіальної громади за ефективністю вирощування озимої пшениці, 
вівса та картоплі. З’ясовано, що врожайність сільськогосподарських культур на 
дерново-підзолистих ґрунтах і окупність господарств дуже залежать від вне-
сення добрив і сівозмін. Проаналізовано хімічні властивості ґрунту(кислотність, 
вміст гумусу і нітратів, окисно-відновний потенціал, мінералізацію) для оцінки 
залежності між властивостями ґрунтів і економічним ефектом від викорис-
тання ґрунтів.

Ключові слова: економічна ефективність, дерново-підзолистий ґрунт, фізико-
хімічні властивості ґрунту, родючість ґрунту, врожайність.

EFFICIENCY OF THE USE OF 
AGRICULTURAL LANDS IN THE VILLAGE 
OF KOTA YAVORIVSK TERRITORIAL 
COMMUNITY

Tetiana Dudych, Oksana Bonishko

Ivan Franko National University of Lviv, 
facultyof Geography

Summary. Agricultural lands of the village of Koty Yavorivska Territorial Community 
were assessed for the efϔiciency of growing winter wheat, oats, and potatoes. It was de-
termined that the yield of agricultural crops on sod-podzolic soils and the proϔitability 
of farms strongly depend on the application of mineral fertilizers and crop rotation. 
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The chemical properties of the soil were analyzed - acidity, humus and nitrate content, 
oxidation-reduction potential, mineralization to establish the relationship between the 
natural properties of soils and the economic effect of their use.

Keywords: economic efϔiciency, sod-podzolic soil, physic-chemical properties of soil,
soil fertility, yield.

Актуальність теми дослідження. Оцінка сучасного стану ґрунтів 
є фундаментом для визначення оптимальних умов росту сільськогос-
подарських культур та ıх̈ньоı ̈врожаи̮ності. Однак урожаи̮ність культур 
зависокого рівня природноı ̈родючості ґрунтів в Украıн̈і є значно ниж-
чою, ніж у європеи̮ських краıн̈ах і США. Тому ефективне використання 
потенціалу земель у сучасних економіко-господарських умовах є на 
часі та першочерговим завданням суспільства, оскільки дає змогу ви-
рощувати високоякісну екологічну продукцію та підвищити вироб-
ничу потужність, а також розширити експорт сільськогосподарських 
культур.

Стан вивчення питання, основні праці. Економічна оцінка земель, 
згідно з Законом Украıн̈и «Про оцінку земель» (2015), – це оцінка землі 
як природного ресурсу і засобу виробництва у сільському та лісовому 
господарствах і як просторового базису в суспільному виробництві за 
показниками, що характеризують продуктивність земель, ефективність 
ıх̈ використання та дохідність на одиниці площі [1]. 

За період незалежності Украıн̈и економічна оцінка земель не про-
водилась. Останніи̮ (третіи̮) тур економічноı ̈ оцінки земель колгос-
пів і радгоспів Украı ̈нськоı ̈ РСР за результатами ı ̈х господарювання у 
1981-1987 рр. був проведении̮ 1988 року. Ці матеріали зберігаються у 
Державному фонді документаціı ̈із землеустрою, ıх̈ застосовували під 
час проведення нормативноı ̈грошовоı ̈оцінки земель сільськогосподар-
ського призначення станом на 01.07.1995 року, а також для визначення 
втрат сільськогосподарського виробництва для обрахунку коефіцієнта 
інтенсивності використання земель [2].

Економічна оцінка земель сільськогосподарського призначення по-
винна проводитися не рідше одного разу в 5-7 років за законом Украıн̈и 
«Про оцінку земель» [1]. На жаль, «для удосконалення законодавства 
про оцінку земель економічну оцінку земель виключили зі складу зем-
леоціночних робіт як застарілии̮ та архаıӵнии̮ вид оцінки…» на підставі 
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Закону № 1423-ІХ від 28.04.2021 видалено ст. 200 у Земельному кодексі 
Украıн̈и і третіи̮ абзац частини першоı ̈ст. 5 Закону Украıн̈и «Про оцінку 
земель» [3].

У наукових публікаціях висвітлюються нові теоретико-методоло-
гічні підходи до земельнооціночних механізмів, зокрема економічноı ̈
оцінки земель. Ці питання досліджують А. Г. Мартин [2], Ю. Ф. Дехтя-
ренко, М. Г. Лихогруд, Ю. М. Манцевич і Ю. М. Палеха [4], В. М. Кілочко
[5], А. М. Третяк [6; 7] та ін.

Дослідженнями А. М. Третяка [7] суспільних запитів на економічну 
оцінку земель в Украıн̈і та у світі з’ясовано, що у світовіи̮ практиці наи̮-
більш поширеною є «оцінка вартості землекористування», на другому 
місці – «оцінка вартості земельних ресурсів», а «оцінка вартості земель» 
маи̮же не використовується, в тои̮ час як в Украıн̈і останніи̮ термін є наи̮-
більш поширеним (19,3 млн). Така різноманітність термінів потребує
удосконалення понятіи̮ного змісту і створення законодавчо-норматив-
ного забезпечення розвитку економічноı ̈оцінки земельних ресурсів і 
землекористування.

Виклад основного матеріалу. Земля – один з наи̮важливіших ресур-
сів для життя на планеті, а ґрунт є основою родючості землі та гарантом 
урожаıв̈. Важливість дослідження фізико-хімічних властивостеи̮ ґрунту 
не може бути переоцінена, оскільки ці властивості напряму впливають 
на родючість та ефективність використання ґрунту в аграрному вироб-
ництві. У землеробстві одним з ключових чинників, що визначає вро-
жаи̮ність рослин і якість продуктів харчування, є якість ґрунту. Наукові 
дослідження якості ґрунту можуть допомогти зрозуміти, які чинники 
впливають на и̮ого родючість та як можна покращити якість ґрунту. 
Основною метою нашого дослідження є вивчення фізичних і хіміч-
них властивостеи̮ дерново-підзолистих ґрунтів села Коти Яворівськоı ̈
територіальноı ̈громади (ТГ) для оцінки залежності між природними 
властивостями ґрунтів та економічним ефектом від ıх̈ використання. 

Сільськогосподарські підприємства Яворівського раи̮ону є важли-
вим елементом економіки регіону та заи̮мають значну частину земель-
них ресурсів. Це середні підприємства, які спеціалізуються на вирощу-
ванні овочів і фруктів, таких як картопля, морква, буряк, яблука, груші, 
вишні та інші. Підприємства з тваринництва заи̮маються вирощуванням 
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худоби, свинеи̮ та птиці. У структурі ґрунтового покриву Яворівськоı ̈
ТГ фоновими ґрунтами є дерново-підзолисті ґрунти, які широко залу-
чаються в сільське господарство (рис. 1).

Рис. 1. Картосхема ґрунтів Яворівської ТГ. 

На територіı ̈ с. Коти на ріллі ми відібрали 5 проб дерново-підзо-
листих ґрунтів (рис. 2) з орного шару глибиною 0-20 см та дослідили
ıх̈ні хімічні показники [9].



75 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

За гранулометричним складом дерново-підзолисті ґрунти супіщані: 
містять 53 % піщаноı ̈фракціı,̈ 26 % – пилу, 21 % – мулу.

Ґрунти малогумусні, бідні на біогенні елементи, потребують удо-
брення, концентрація гумусу . 

Реакція ґрунтового розчину відібраних зразків ґрунту слабокисла 
та близька до неи̮тральноı,̈ величина . Забезпеченість 
макрокомпонентами в цих ґрунтах низька, через що ґрунти ненасичені 
основами, а активність мікроелементів підвищена. За ступенем кислот-
ності ґрунти можуть бути рекомендовані для вирощування картоплі, 
кислотофільних ягідних кущів (аронія, жимолость, кизил, малина, смо-
родина, годжі), інших кислотофільних культур (часник, цибуля, горох, 
бобові, гарбузи, томати, редиска, редька, хрін).

Мінералізація (М) ґрунтовоı ̈ водноı ̈ витяжки є важливим еколо-
гічним показником, якии̮ вказує на кількість легкорозчинних солеи̮ в 
ґрунтовому розчині. З мінералізаціı ̈можна зробити висновок, що ґрунт 
є слабосолонуватии̮, через що може уповільнюватися процес вбирання 

 
Рис. 2. Картосхема відбору ґрунту на ріллі с. Коти Яворівської ТГ.
Координати точок відбору зразків: № 1 (50° 1’7.87»Пн; 23°24’56.70»С);
№ 2 (50° 1’8.79»Пн; 23°24’55.68»С); № 3(50° 1’8.26»Пн;23°24’54.55»С);
№ 4 (50° 1’9.18»Пн; 23°24’53.87»С); № 5 (50° 1’7.46»Пн; 23°24’55.29»С).
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поживних елементів росли нами. Окисно-відновнии̮ потенціал (Eh) свід-
чить про слабовідновлювальні (проби № 1-3, 5) і слабоокислювальні 
(проба № 5) процеси в дерново-підзолистому ґрунті, що супроводжуєть-
ся відновленням нітратів до нітритів з подальшою ıх̈ втратою внаслідок 
утворення газоподібних сполук – азоту, оксиду нітрогену.

Таблиця 1
Хімічні властивості дерново-підзолистих ґрунтів (с. Коти)

№ зразка pH Eh, мВ % Мінералізація, г/л , мг/кг
1 5,58 375 1,53 2,22 1240
2 5,77 394 1,29 2,16 186
3 5,26 388 1,29 2,14 186
4 5,73 413 1,17 2.10 186
5 5,13 395 1,41 2,15 24,8

Нітрати – це хімічні сполуки, що містять іон NO3
- і мають важли-

ве значення в житті рослин і тварин [9]. Нітрати є джерелом азоту 
для рослин, як добриво використовують каліи̮ну селітру. Ґрунт (проба 
№ 1) з концентрацією нітратів  1240 мг/кг перевищує МДР і 
не є безпечним для вирощування будь-яких овочів чи фруктів. Ґрунти 
(проби № 2-4) з  186 мг/кг є безпечними для вирощування 
більшості видів овочів і фруктів, зокрема буряка, моркви, петрушки, 
салату, капусти, цибулі, часнику, перцю, томатів, огірків. Ґрунт (проба 
№ 5) з 24,8 мг/кг також є безпечним для вирощування культур, 
проте з вищими вимогами до концентраціı ̈нітратів, зокрема шпинату, 
крес-салату, руколи, редиски, редьки тощо.

Для дослідження залежності природноı ̈ родючості ґрунтів і еко-
номічноı ̈ефективності ıх̈нього використання ми провели опитування 
господарів у селі Коти, які заи̮маються вирощуванням зернових і карто-
плі для себе та своєı ̈сім’ı.̈ Наи̮поширенішим засобом обробітку ґрунту 
є оранка, яка є наи̮важливішим прии̮омом основного обробітку ґрунту, 
що забезпечує перевертання, кришіння і розпушування верхнього шару 
ґрунту. Завдяки оранці збільшується шпаруватість аераціı,̈ підрізуються 
бур’яни, загортаються в ґрунт рослинні рештки та добрива. Глибина 
оранки – 20-25 см.
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Переважно всі господарі вдаються до застосування добрив, як 
мінеральних, так і органічних. Серед органічних добрив наи̮пошире-
нішим і наи̮ефективнішим тут є гніи̮, серед мінеральних – нітроамо-
фоска, селітра та деревнии̮ попіл. Усі опитані господарі стверджують, 
що ефективність використання добрив є великою. Адже застосування 
добрив сприяє збільшенню врожаи̮ності сільськогоспо дарських куль-
тур, покращенню якості продукціı ̈, підвищенню стіи̮кості рослин до 
несприятливих погодних умов. Пшеницю удобрюють нітроамофоскою, 
деревним попелом, овес – селітрою, а картоплю – гноєм, нітроамофос-
кою, деревним попелом. Опитані господарі стверджують, що приблизно 
50 кг мінеральних добрив використовують на пів гектара для удобрення 
зернових та 40 кг добрив – на удобрення 10 соток картоплі.

У сільських господарствах широко використовують сівозміни. Спо-
чатку навесні садять картоплю, удобрюючи ділянку гноєм, восени уро-
жаи̮ збирають і засівають цю ділянку озимою пшеницею. Пшеницю зби-
рають в липні-серпні, а навесні цю ділянку засівають вівсом. І вже після 
вівса можна знову садити картоплю, перед тим підготувавши ґрунт.

Середня урожаи̮ність картоплі в господарів с. Коти становить 
28 т/га (табл. 2), що вище за середню врожаи̮ність картоплі в Украıн̈і 
(20 ц/га). Проте наи̮продуктивніші сорти (Княгиня, Містерія) дають 
змогу отримати 100 ц/га. Для порівняння, лідери за цим показником 
(США, Нова Зеландія, європеи̮ські краı ̈ни) збирають у середньому по 
400 ц/га. 

Врожаи̮ність зернових культур коливається в межах 20-23 т/га 
(табл. 2), що в два рази нижче за середню врожаи̮ність зерна в Украıн̈і
(47,9 т/га на лютии̮ 2023 року) та в 1,5 раза – у світі [10]. На ці показни-
ки впливає не лише тип і стан ґрунту, кількість добрив, а и̮ кліматич-
ні умови (температура, опади). Саме зміни клімату нині зумовлюють 
впровадження нових технологіи̮ вирощування культур, проведення 
вегетаціи̮ного поливу, врахування середніх та екстремальних темпе-
ратур в березні та липні.



78 ÇÁ²ÐÍÈÊ ÌÀÒÅÐ²ÀË²Â ²²² ÍÀÓÊÎÂÎ¯ ÊÎÍÔÅÐÅÍÖ²¯ ÑÒÓÄÅÍÒ²Â, ÀÑÏ²ÐÀÍÒ²Â ² ÌÎËÎÄÈÕ ÍÀÓÊÎÂÖ²Â
Та
бл
иц
я 

2
Ек
он
ом
іч
на

 е
ф
ек
ти
вн
іс
ть

 з
ас
то
су
ва
нн
я 
м
ін
ер
ал
ьн
их

 д
об
ри
в

Ку
ль

-
ту
ра

Вн
ес
е-

но
 м
і-

не
ра
ль

-
ни
х 

до
 бр
ив

,
кг

/0
,1

 
га

Ви
тр
а-

ти
 н
а 

до
бр
и-

ва
, 

вс
ьо
го

 
гр
н

Ва
р-

ті
ст
ь

пр
и-

ба
вк
и

вр
о-

ж
аю

ві
д 
до

-
бр
ив

,
гр
н/
га

Ур
ож
ай
ні
ст
ь,

 т
/1

 г
а

Ек
он
ом
іч
ні

 п
ок
аз
ни
ки

Го
с-

по
да
р

1-
й

Го
с-

по
да
р

2-
й

Го
с-

по
да
р 

3-
й

Го
с-

по
да
р 

4-
й

Го
с-

по
да
р 

5-
й

Се
ре
д-

ня
ур
ож
а-

йн
іс
ть

, 
т/
га

Ок
уп

-
ні
ст
ь

1 
кг

 
до

-
бр
ив

,
гр
н

Чи
с-

ти
й

пр
иб
у-

то
к,

 
гр
н / га

Рі
ве
нь

 
ре
нт
а-

бе
ль

-
но
ст
і,%

Ка
р-

т о
пл
я

10
15

0
17

00
0

30
35

20
25

30
28

17
0

15
50

0
10

,3

Оз
и-

м
а

пш
е-

ни
ця

50
75

0
20

00
0

25
20

23
20

20
21

,6
40

12
50

0
1,

6

Ов
ес

50
60

0
15

00
0

10
12

10
11

10
10

,6
30

90
00

1,
5



79 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

Дані табл. 2 і табл. 3 засвідчують, що показники економічноı ̈ефек-
тивності використання мінеральних добрив для картоплі є позитивни-
ми, добрива повністю окупаються та приносять кращии̮ врожаи̮. 

Таблиця 3
Економічна ефективність заходів підвищення родючості ґрунту

№
Найме-
нування
заходу

Оди-
ни ці 
вимі-
ру

Об-
сяг
робіт, 
га

Всього ви-
трат

Прибавка 
врожаю Окуп-

ність
витрат,
грн

на 1
га,
грн

всьо-
го
грн

% грн/
га

1
Впрова-
дження 
сівозмін

га 1,1 50 55 10 500 10,0

2

Внесен-
ня міне-
ральних
добрив

т 1,1 1 363,6 1 500 47,27 4 727 28,0

Дерново-підзолисті супіщані ґрунти села Коти Яворівськоı ̈ ТГ за 
фізико-хімічними властивостями наи̮більш придатні для вирощування 
картоплі. Окупність вирощування картоплі з використанням мінераль-
них добрив вища в 3 рази порівняно з сівозміною, а прибавка врожаю в 
10 разів вища. Проте через високу капіталомісткість цього виробництва, 
значні витрати на добрива і зберігання насіннєвого матеріалу рента-
бельність вирощування картоплі дуже низька – всього 10 % за чистого
прибутку 17 000 грн з 1 га, а и̮ого окупність становить 5-7 років. Тому 
великі компаніı ̈обирають вигіднішии̮ бізнес і вирощують культури з 
100 % рентабельністю, наприклад сою.

Висновки. Незважаючи на низьку гумусованість і значну кислот-
ність ґрунтів, врожаи̮ність картоплі на дерново-підзолистих ґрунтах 
є доброю, а ı ̈ı ̈ вирощування є більш рентабельним порівняно з виро-
щуванням зернових. Застосування органічних і мінеральних добрив 
є дієвим та ефективним засобом швидкого підвищення потенціи̮ноı ̈
родючості ґрунтів. Сівозміни також мають позитивнии̮ вплив на вро-
жаи̮ність культур і родючість дерново-підзолистих ґрунтів, але ефект 
від ıх̈ впровадження потребує тривалого часу.
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Анотація. Проаналізовано особливості структури земельних ресурсів 
Миколаївської міської територіальної громади Львівської області шляхом 
порівняння округів, які входять до неї. Рівень сільськогосподарського освоєння 
території сягає 66,8 %. Рілля займає 53,5 % сільськогосподарських земель. 
Лісистість території низька – 20,6 %.

Ключові слова: земельні ресурси, Миколаївська громада, районування, кате-
горії земель, ґрунти.

LAND RESOURCES OF MYKOLAIV CITY 
TERRITORIAL COMMUNITY OF LVIV REGION

Andriana Kisil, Halyna Ivanyuk

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Summary. The peculiarities of the structure of land resources of the Mykolaiv city 
territorial community of the Lviv region were analysed by comparing the districts that 
are part of it. The level of agricultural using of the territory reaches 66,8 %. Arable land 
occupies 53,5 % of agricultural land. The forest cover of the territory is low – 20,6 %.

Key words: land resources, Mykolaiv community, zoning, land categories, soils.

Актуальність теми дослідження. Земельні ресурси є наи̮важливі-
шою складовою довкілля, просторовою основою для розміщення всіх 
галузеи̮ проми словості, основним засобом виробництва в сільському 
та лісовому господар ствах. Ефективне землекористування має бути 
спрямоване на збереження та підвищення родючості ґрунтів і земель,
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бути економічно обґрунтованим і екологічно безпечним. Якість земель 
і родючість ґрунтів сільськогосподарських угідь визначають ефектив-
ність сільськогосподарського виробництва, можливість вирішення про-
довольчоı ̈проблеми [1; 2].

Наслідком здіи̮сненоı ̈в Украıн̈і 2020 року адміністративно-терито-
ріальноı ̈реформи було укрупнення територіальних одиниць. Нерідко 
в одне територіальне утворення потрапили дуже різні за природними 
умовами і, відповідно, за структурою земель раи̮они. Прикладом такого 
утворення є Миколаıв̈ська міська територіальна громада (ТГ) Стрии̮-
ського раи̮ону Львівськоı ̈області. Вона розташована в передгір’ı ̈Кар-
пат, у межиріччі Дністра та Стрия. Центром громади є місто Миколаıв̈. 
Площа територіı ̈304,6 км², кількість населення – 33 307 осіб (2021 рік) 
[3]. До складу громади входять 24 населені пункти: місто Миколаı ̈в і 
23 села, об’єднані в 10 старостинських округів (Більченськии̮, Великого-
рожанськии̮, Гірськии̮, Гонятичівськии̮, Дроговизькии̮, Колодрубівськии̮, 
Криницькии̮, Новосілко-Опарськии̮, Раделицькии̮, Рудниківськии̮).

У літературі знаходимо дані про характеристику земельних ресурсів 
Миколаıв̈ського раи̮ону (до проведення територіальноı ̈реформи), однак 
відсутня характеристика земельних ресурсів територіальних громад. 

Стан вивчення питання, основні праці. Вивченням земельних 
ресурсів Львівськоı ̈області заи̮малися багато вчених, зокрема Паньків 
З. П. [2], Атаманюк М.-Т. М., Сухии̮ П.О. [4; 5] та ін.

Виклад основного матеріалу. Метою наших досліджень було оці-
нити структуру земельних ресурсів Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ТГ Львівськоı ̈
області. 

Структура земельних ресурсів територіı ̈в основному визначається 
природними умовами певноı ̈територіı,̈ структурою ґрунтових ресурсів. 
Територія дослідження неоднорідна за умовами формування ґрунтів, що 
яскраво простежується за природно-сільськогосподарським раи̮онуван-
ням. Територія Миколаıв̈ськоı ̈ТГ належить аж до чотирьох природно-
сільськогоспо дарських раи̮онів (табл. 1). Половина старостинських 
округів громади (колишні сільські/селищні ради) належить до провінціı ̈
Передкарпаття, інша половина, а також Миколаıв̈ська міська рада – до 
Лісостеповоı ̈Західноı ̈провінціı.̈
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Таблиця 1
Природно-сільськогосподарське раи̮онування Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ТГ [6]

Зона/
область Провінція Округ Район Сільська (селищна) рада, 

місто

Лісо-
степова 
зона

Лісосте-
пова 
Західна

Дністров-
сько-
Західно-
бузький

Городоцький 
Великогорожанська, 
Новосілко-Опарська, 
Колодрубівська

Перемиш-
лян ський

м Миколаїв, Дроговизька, 
Гонятичівська

Карпат-
ська-
гірська
область

Перед-
карпаття

Верхньо-
Дністров-
ський

Дрогобицький Більченська, Криницька

Самбірсько-
Жидачівський

Гірська, Рудниківська, 
Раделицька

За геоморфологічним раи̮онуванням [7] північна територія громади 
(до ріки Дністер) належить до раи̮ону Опільськоı ̈структурно-денудаціи̮-
ноı ̈увалистоı ̈сильно розчленованоı ̈височини підобласті Подільськоı ̈
структурно-денудаціи̮ноı ̈ височини Волино-Подільськоı ̈ області гео-
морфологічноı ̈краıн̈и Східно-Європеи̮ська полігенна рівнина. Південна, 
дещо більша частина територіı,̈ – до раи̮ону Верхньодністерсько-Стрии̮-
ськоı ̈алювіальноı ̈(терасноı)̈ рівнини Прибескидсько-Передкарпатськоı ̈
пластово-акумулятивноı ̈височинноı ̈підобласті Передкарпатськоı ̈об-
ласті провінціı ̈Східних Карпат Карпатськоı ̈гірськоı ̈геоморфологічноı ̈
краıн̈и [7].

За ґрунтового-географічним раи̮онуванням, розробленим науковця-
ми кафедри ґрунтознавства і географіı ̈ґрунтів ЛНУ імені Івана Франка 
[8], територія Миколаı ̈вськоı ̈ міськоı ̈ ТГ належить до двох ґрунтових 
краıн̈: на півночі – Східноєвропеи̮ська рівнина (широколистяно-лісова 
зона, Розтоцько-Опільськии̮ краи̮) і на півдні – Карпати (гірсько-буро-
земнии̮ пояс, Передкарпатськии̮ височиннии̮ краи̮).

Тер иторія досліджень дуже неоднорідна за структурою ґрунтових 
ресурсів, поширені ґрунти різних генетичних типів. У північніи̮ частині 
Миколаıв̈ськоı ̈ТГ домінують темно-сірі опідзолені, ясно-сірі та сірі лісо-
ві оглеєні ґрунти, чорноземи опідзолені оглеєні, дерново-слабопідзолис-
ті глеюваті ґрунти. У Передкарпатськіи̮ частині ТГ наи̮більші площі за-
и̮няті дерново-середньо- і сильнопідзолистими по верхнево-оглеєними 
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и̮ алювіальними лучними опідзоленими оглеєними ґрунтами, поширені
також підзолисто-дернові оглеєні та лучні глеи̮ові ґрунти [8; 9].

На територіı ̈Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ТГ серед усіх угідь наи̮ більшу 
площу заи̮мають сільськогосподарські землі – 66,8 % (рис. 1). Наи̮біль-
ша частка цих земель (понад 92 % від площі старостинського округу) у 
Раделицькому та Великогорожанському округах, понад 81 % – у Дрого-
визькому, Колодрубів ському, Гірському, Криницькому округах. Наи̮ниж-
ча частка – на територіı ̈Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ради та Більченського
округу (табл. 2). Не простежено залежності площ сільськогосподарських
земель від типів ґрунтів.

Рис. 1. Структура земельних угідь Миколаївської міської ТГ

66,8%
20,6%

4,6%

0,6% 1,8%

5,6%

  

  

 

  

        
 

  

Наи̮біль ші площі під ріллею (понад 1000 га) заи̮няті в Гірському, а
також Великогорожанському, Гонятичівському, Криницькому, Більчен-
ському округах (табл. 3). У структурі сільськогосподарських угідь частка
ріллі становить 53,5 %, проте вона дуже коливається в різних територі-
альних утвореннях громади (рис. 2). У семи територіальних утвореннях
розорано понад 50 % сільськогосподарських угідь, а в Раделицькому,
Більченському, Рудниківському та Колодрубівському старостинських
округах площа ріллі заи̮має від 37,7 до 46,5 % сільськогосподарських
угідь (табл. 3).
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 Частка земель під багаторічними насадженнями незначна (0,7 % 
від площі сільськогосподарських угідь). Наи̮більші площі цих земель у 
північніи̮ частині Миколаıв̈ськоı ̈ТГ.

Частка сіножатеи̮ у структурі сільськогосподарських угідь сягає 
19,8 % (рис. 2). Під цими угіддями наи̮більше земель (27,5–37,7 %) у 
Передкарпатськіи̮ частині громади. Пасовища заи̮мають 24,1 % площі 
сільськогосподарських угідь. Наи̮менша частка цих угідь на територіı ̈
Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ради, Великогорожанського, Гірського та Кри-
ницького округів (табл. 3). 

Рис. 2. Структура сільськогосподарських земель Миколаївської міської ТГ

54%

20%

25%

1%

   

Згідно з літературними джерелами, оптимальна лісистість територіı ̈
для Передкарпаття становить 40–45 %, Карпат – не менше 50 % [4].
Досліджувании̮ регіон мало заліснении̮, ліси заи̮мають усього 20,6 %
територіı ̈громади (рис. 1). Наи̮більш заліснена територія Більченсько-
го округу – 2 673,3 га (44,9 %), а також Миколаı ̈вськоı ̈ міськоı ̈ ради –
1 402,3 га (59,5 %).

Простежується певна закономірність щодо розподілу забудованих
земель у межах територіальноı ̈громади. Наи̮більша частка цих земель
у Миколаıв̈ськіи̮ міськіи̮ раді, а також старостинських округах північноı ̈
частини громади. Забудовані землі заи̮мають 4,6% площі Миколаıв̈ськоı ̈
ТГ (табл. 3, рис. 1). Під водами заи̮нято 5,6% площі громади, наи̮більша
площа водних об’єктів у Рудниківському та Гірському округах.
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Помітна також відмінність між старостинськими округами за кіль-
кістю агроформувань і видами ıх̈ньоı ̈діяльності. Так, у Гірському окрузі 
налічується 7 агроформувань із вирощуванням зернових культур, тоді 
як у Дроговизькому окрузі – 3 з вирощуванням зернових культур і одне 
з прісноводним рибальством. Більшість агрофірм громади заи̮мається 
вирощуванням зернових. Наи̮більше агроформування Миколаı ̈вськоı ̈
ТГ, ТзОВ «Західні аграрні традиціı ̈”, обробляє площу 1 623 га у межах 
Великогорожанського, Новосілки-Опарського, Гонятичівського старо-
стинських округів. Спеціалізація агрофірми – вирощування зернових 
культур, буряків цукрових, соı.̈ 

Висновки. Різном анітність природних умов Миколаıв̈ськоı ̈міськоı ̈
ТГ Львівськоı ̈області зумовлює значні відмінності у ґрунтовому покриві 
та структурі земель. У північніи̮ (опільськіи̮) частині територіı ̈громади 
домінують сірі лісові оглеєні ґрунти і чорноземи опідзолені оглеєні, 
у Передкарпатськіи̮ частині наи̮більші площі заи̮няті дерново-підзо-
листими поверхнево-оглеєними и̮ алювіальними лучними ґрунтами.

Наи̮більшу площу в структурі земельних угідь заи̮мають сільськогос-
подарські землі – 66,8 % територіı ̈громади. Ця категорія земель домінує 
у Раделицькому, Великогорожанському, Дроговизькому, Колодрубів-
ському, Гірському, Криницькому округах. У структурі сільськогоспо-
дарських угідь частка ріллі сягає 53,5 %, сіножатеи̮ – 19,8 %, пасовищ 
– 24,1%. Лісом вкрито лише 20,6 % територіı ̈громади. Наи̮більші площі 
під лісами на територіı ̈Більченського старостинського округу та Ми-
колаıв̈ськоı ̈міськоı ̈ради.
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Анотація. У статті подано результати статистичного аналізу фізико-хі-
мічних показників 61 зразка 5 типів ґрунтів Львівської області, на основі чого 
виявлено баланс між фізико-хімічними властивостями ґрунтів на рівні гумусу. 
Шляхом дискримінантного аналізу на основі логарифмування вихідних даних 
визначено оптимальні показники кислотності, вмісту фракції фізичної глини 
та гумусу в ґрунтах. Модель родючості ґрунтів за гумусом описано фракцією 
фізичної глини та кислотністю ґрунтів.

Ключові слова: гумус,родючість ґрунту, оптимальні показники ґрунту.

HUMUS AS A TOOL FOR OPTIMIZATION 
OF SOIL FERTILITY

Nazar Kornylyak, Oksana Bonishko

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Summary. The article presents the results of the statistical analysis of the physical 
and chemical parameters of 61 samples of 5 types of soils in the Lviv region, on the 
basis of which the balance between the physical and chemical properties of soils at 
the level of humus has been revealed. By means of discriminant analysis based on the 
logarithmization of the initial data, the optimal parameters of acidity, of the fraction of 
physical clay, and of humus in soils have been determined. The soil fertility model based 
on humus has been described by the physical clay fraction and soil acidity.

Keywords: humus, soil fertility, optimal soil parameters.
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Актуальність теми дослідження. Питання про моделювання родю-
чості ґрунту є порівняно новим, але перспективним, оскільки на основі 
моделеи̮ ґрунту можна оцінювати вплив систем землеробства на стан 
ґрунтів, визначати умови управління ним, регулювати властивості та 
режими ґрунтів. Це дає змогу створити еталони для різних ґрунтів, по-
рівняно з якими можна буде оцінювати ıх̈ню реальну родючість.

Створення моделі родючості спрямоване на вирішення трьох клю-
чових завдань: збереження та примноження продуктивних, екологічних 
і соціальних функціи̮ ґрунтів на необмежено тривалу перспективу і 
спрямування процесу сучасного ґрунтотворення за градаціи̮ним век-
тором розвитку; забезпечення сталого виробництва необхідного об-
сягу та високоı ̈якості сільськогосподарськоı ̈продукціı;̈ територіальне
ранжирування якості ґрунтів, використання ГІС для проведення гео-
метричного, просторового аналізу ґрунтів, ıх̈ніх властивостеи̮ [1].

Стан вивчення питання, основні праці. Модель родючості визна-
чає оптимальні параметри, властивості та режими ґрунтів. За визначен-
ням Т. Н. Кулаковськоı,̈ «оптимальні параметри властивостеи̮ та режимів 
ґрунтів – це таке поєднання ıх̈ кількісних показників, за яких можуть 
бути максимально використані всі життєво необхідні для рослин чин-
ники, наи̮більш повно реалізовані потенціи̮ні можливості вирощуваних 
культур і забезпечении̮ наи̮вищии̮ врожаи̮ при добріи̮ и̮ого якості» [1].

Термін «відтворення гумусу» широко використовується разом з 
поняттям балансу гумусу в публікаціях науковців: Frankoetal., 2011 [2]; 
Asmus and Herrman, 1977; Leithold, 1991; Körschensetal,1998; Hülsbergen, 
2003; Kolbe, 2010; Engelsetal, 2010), під ним розуміють компенсацію 
втрат органічних речовин ґрунту, спричинених вирощуванням сіль-
ськогосподарських культур. У 1998 році Малкіна-Пих і Пих представи-
ли модель динаміки ґрунтового органічного карбону(SOC) під назвоюCC
HUMOD [3]. 

У 2012 році на науковому співтоваристві в Німеччині Крістофер 
Брок, Ута Хоєр, Гюнтер Леи̮тольд і Курт-Юрген Хюльсберген предста-
вили просту модель HUMOD для оцінки впливу управління системами 
орного землеробства на рівні SOC. HUMOD базується на спрощеніи̮ мо-
делі запасів карбону та нітрогену в ґрунті та ı ̈хніх потоків у системі 
ґрунт-рослина [4]. 
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Сміт Дж., Сміт П. і Романенков В. розробили модель балансу гуму-
су та використали ı ̈ı ̈ для оцінки впливу кліматичних ефектів і зміни 
сільськогоспо дарськоı ̈практики на рівні Карбону в дерново-підзолис-
тих ґрунтах на 2000-2050 роки. Модель пов’язана з просторовою базою 
даних, що містить рівні управління ґрунтом, кліматом і землеробством 
для ідентифікаціı ̈просторових змін потенціалу поглинання Карбону. 
Аналіз взаємозв’язків між C, гранулометричним складом ґрунту та клі-
матом засвідчив, що порівняно зі сценарієм «бізнес-як-звичаи̮нии̮» 
адаптаціи̮ні заходи можуть збільшити кількість полігонів, що секвестру-
ють органічнии̮ карбон у ґрунт.Швидкість можливоı ̈втрати C залежить 
від різних кліматичних сценаріıв̈, причому максимальнии̮ потенціал для 
накопичення SOC очікується в 2030–2040 роках, після чого зменшиться C
до 2050 року [5].

У 2018 році під керівництвом С. А. Балюка і Р. С. Трускавецького 
розроб лена інноваціи̮на модель системного управління потенціалом 
родючості ґрунтів для основних різновидів ґрунтів Харківськоı ̈ і Во-
линськоı ̈ областеи̮. Побудова моделеи̮ здіи̮снюється на принципово 
нових методичних засадах з урахуванням здатності біо-органо-міне-
рального комплексу ґрунту до саморегуляціı ̈«факторів інтенсивності» – 
активності (концентраціı)̈ елементів родючості в ґрунтовому розчині. 
Цільове завдання моделі – створити високу «буферну ємність» ґрунтів 
і ландшафтів, забезпечивши тим самим ıх̈нє стіи̮ке функціонування за 
різних умов зовнішніх навантажень, у тому числі и̮ екстремальних [1].

Виклад основного матеріалу. Наи̮більше значення у формуванні
родючості ґрунтів має органічна речовина ґрунту. Від ıı̈ ̈вмісту в ґрунті 
залежать и̮ого властивості та родючість, різноманіття живоı ̈речовини, 
забезпеченість флори поживними елементами, врожаи̮ність культур. 
Важко назвати ґрунтову власти вість, яка більше впливає на родючість 
ґрунтів, ніж органічна речовина ґрунту. Отож метою роботи є досліджен-
ня моделі родючості ґрунтів на основі вмісту гумусу, фракціı ̈фізичноı ̈
глини, суми вбирних основ та встановлення рівноважних параметрів. 
Статистичну інтерполяцію фізичних і фізико-хімічних показників ґрун-
тів проводили дискримінантним аналізом на основі логарифмування 
вихідних даних. Ми використали широкии̮ спектр експериментальних 
даних для 61 зразка 5 типів ґрунтів Львівськоı ̈області, отриманих під 
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час підготовки магістерських робіт кафедри ґрунтознавства і географіı ̈
ґрунтів ЛНУ імені Івана Франка за 2010-2022 рр. Результати статис-
тичного аналізу фізико-хімічних показників основних типів ґрунтів 
Львівськоı ̈області подані в табл. 1 у вигляді довірчого інтервалу ( ) 
з вибірковим середнім ( ) значенням і стандартним відхиленням ( ).

Основні типи ґрунтів Львівськоı ̈області мають низькии̮ агрохімічнии̮ 
бал за фізико-хімічними показниками. Площа ґрунтів у Львівськіи̮ об-
ласті з дуже низь ким і низьким вмістом гумусу становить близько 30 %, 
підвищеним – 20 %, висо ким і дуже високим – 10 %. Забезпеченість 
гумусу в цих ґрунтах в 2-4 рази нижча від стандарту (чорнозем типовии̮ 
з 6,2 % гумусу [6]). Наи̮більшу потребу в секвес траціı ̈карбону та удо-
бренні мають ґрунти з малим вмістом гумусу і низьким агро хімічним 
балом: дерново-підзолисті з 19 балами, сірі лісові з 29 балами, дернові 
з 32 балами, чорноземи опідзолені з 55 балами. Запас гумусу в цих ґрун-
тах в шарі 0-20 см менші від 100 т/га. Сума вбирних основ підвищена в 
чорноземах (17-21 ммоль-екв/100 г ґрунту), в сірих лісових ґрунтах – 
низька (5-9 ммоль-екв/100 г ґрунту). Однак наи̮вищии̮ агрохімічнии̮ 
бал мають рендзини, де ступінь насичення основами дуже висока 
(88-96 %) і наближена до еталону (100%) (табл. 1).

Першии̮ параметр, якии̮ досліджували, вміст фізичноı ̈глини в ґрун-
ті (сумарнии̮ відсотковии̮ вміст фракціи̮ дрібнозему розміром менше 
0,01 мм). Цеи̮ показник виявляє позитивнии̮ вплив на утримування 
гумусу в піщаних і супіщаних ґрунтах, однак погіршує аерацію, а від-
так і родючість, ґрунтів за високого вмісту в глинистих ґрунтах. Те 
саме стосується і другого показника – величини рН, коли в ґрунтах з 
сильнокислою або сильнолужною реакцією накопичуються токсичні 
метали внаслідок переходу в легкодоступні або важко доступні форми, 
які пригнічують розвиток сільськогосподарських культур, а також може 
призупиняти процес переробки органіки в гумус за кислого середови-
ща або збільшувати розчинність гумусових речовин і ı ̈х вимивання 
в нижні горизонти за лужного середовища. Третіи̮ показник – сума 
вбирних основ, які є зв’язуючим елементом, и̮ого величина залежить 
від досліджуваних параметрів: вмісту гумусу, фракціı ̈фізичноı ̈глини, 
кислотності ґрунтів.
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Як видно з лініи̮ноı ̈залежності фракціı ̈фізичноı ̈глини і вмісту гуму-
су (рис. 1, а), наи̮більш поширені у Львівськіи̮ області ґрунти з низьким 
і середнім вмістом гумусу (2-4 %), які заи̮мають близько 40 % орних 
земель області. За грануломет ричним складом переважають легко-
суглинкові ґрунти, в яких вміст фізичноı ̈ глини становить 20-30 %. 
У дерново-підзолистих ґрунтах залежність має зростаю чии̮ характер 
(y = 11,14x - 2,38), тобто відбувається збільшення гумусу з підвищен ням
частки гранулометричних елементів, більших від 0,01 мм. Для сірих 
лісових ґрунтів залежність має коливнии̮ (поліноміальнии̮) характер
(y = 2,6601x(( 2xx  - 17,628x + 52,624), за більшого вмісту фракціı ̈фізичноı ̈глини
вміст гумусу не змінюється та не є вищим, ніж у дерново-підзолистих
ґрунтах. У чорноземів опідзолених і рендзин залежність прямолініи̮на, 
на відміну від низько гумусних ґрунтів, що вказує на слабкии̮ вплив 
гранулометричного складу на вміст гумусу в цих ґрунтах. 

Рис. 1. Залежність фракції фізичної глини ґрунтів від вмісту гумусу:
а – лінійна залежність, б – логарифмічна залежність.

        

Для формування моделі родючості ґрунтів отримали логарифмічну 
залежність y = 0,4221ln(x) + 0,0276 (рис. 1, б) за проксимацією R2 = 65 %. 
Можна вважати, що ця величина відображає внесок глобальних чин-
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ників у формування запасів і вмісту гумусу в ґрунтах. Інтерполяціи̮ним 
способом з’ясували, що 2,3 % гумусу забезпечує середніи̮ рівень продук-
тивності рослин і є нижчим за середніи̮ вміст гумусу в досліджуваних 
ґрунтах (SOC = 2,6 %). Оптимальнии̮ рівень гумусу в ґрунтах становитьC
4 %, що збігається з досягненням кривоı ̈насичення на логарифмічніи̮ 
залежності,і і цю величину можна рекомендувати як рівноважну, необ-
хідну для забезпечення високоı ̈якості продукціı.̈

Кислотність ґрунтів легше коригувати, ніж гранулометричнии̮ 
склад, що відображено лініи̮ними залежностями між кислотністю та 
гумусом (рис. 2, а). Для ґрунтів з лужною реакцією (рендзин), на від-
міну від слабокислих ґрунтів (сірих лісових, дерново-підзолистих), ха-
рактерні різні залежності: обернена залежність – для перших, пряма 
залежність – для других. У чорноземах відсутніи̮ взаємозв’язок між 
гумусом і кислотністю, як і у випадку з фракцією фізичноı ̈глини, тому 
чорноземи рекомендують використовувати як еталони. Як видно з 
логарифмічноı ̈ залежності (рис. 2, б), середніи̮ показник кислотності 
ґрунтів Львівськоı ̈області становить рН = 6,16 і тотожнии̮ з оптималь-
ним рН = 6,2 при розрахунку агрохімічного балу, і обумовлює високии̮ 
потенціал родючості ґрунтів.

Рис. 2. Залежність кислотності ґрунтів від вмісту гумусу (%):
а – лінійна залежність, б – логарифмічна залежність.
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Сума вбирних основ у всіх типах ґрунтів Львівськоı ̈ області має 
рівномірнии̮ розподіл за гумусом (рис 3). Проте цеи̮ показник нижчии̮ 
за стандартнии̮ (30 ммоль-екв/100 г ґрунту) і потребує кореляціı.̈ По-
зитивно впливають на вбирні властивості ґрунтів збільшення вели-
чини рН і частки фракціı ̈фізичноı ̈глини, що досягається підвищенням 
рівня гумусу. Оскільки енергія поглинання гідрогену в 17 разів вища 
від енергіı ̈ поглинання іонів натрію та в 4 рази вища, ніж у кальцію, 
то процес гіпсування чи вапнування здатнии̮ урівноважити склад і 
співвідношення катіонів у ґрунтово-поглинальному комплексі. Тому 
дуже ефективним буде зміна кислотності саме для слабокислих ґрунтів, 
розташованих нижче лініı ̈тренду.

Рис. 3. Залежність суми вбирних основ ґрунтів 
Львівської області від вмісту гумусу.

 

Збільшення потенціи̮ноı ̈ родючості ґрунтів (на рис. 3 – вище від
лініı ̈ тренду) передбачає оксигенацію ґрунту в процесі розпушення 
для активізаціı ̈ферментів і секвестрацію карбону під час розпушення, 
мульчування, внесення компостів, посадки живоплоту, формування 
буферних смуг.
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Висновки. Модель родючості ґрунтів за гумусом корелює з фрак-
цією фізичноı ̈ глини y = 0,4221 ln(x) + 0,0276 та кислотністю ґрунтів 
y = 0,4343 ln(x). Показник вмісту гумусу в ґрунтах Львівськоı ̈області 
є нижчим за стандарт якості ґрунтів Украı ̈ни, водночас оптимальна 
кислотність ґрунтів дорівнює 6,16 і відповідає стандарту. У чорнозе-
мах і рендзинах відсутніи̮ істотнии̮ вплив гранулометричного складу 
та кислотності на вміст гумусу. Тому для підвищення ıх̈ньоı ̈родючості 
вагомии̮ внесок матиме насичення ґрунту основами в процесі оксиге-
націı ̈ґрунту та секвестраціı ̈карбону.
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географічний факультет

Анотація. Встановлено, що похований під дорожнім покриттям ґрунт харак-
теризується значною потужністю гумусового горизонту (47 см), біогенною пере-
твореністю профілю. У процесі будівництва дороги верхній 15-сантиметровий 
шар зазнав ущільнення, руйнування структури, зменшення частки пор. Порів-
няння властивостей екраноземів з сучасними ґрунтами дасть змогу з’ясувати 
зміни, зумовлені господарською діяльністю.

Ключові слова: похований ґрунт, екранозем, морфологічні особливості, місто 
Винники.

MORPHOLOGICAL FEATURES OF THE 
ECRANOSEME OF THE CITY OF VYNNYKY 
(WITHIN THE LIMITS OF THE MIZGRADOVA 
VALLEY)

Nataliia Lehka, Zinoviy Pankiv

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Summary. It was established that the soil buried under the road surface is character-
ized by a signiϔicant thickness of the humus horizon (47 cm), biogenic trans formation 
of the proϔile. During the construction of the road, the upper 15 cm layer underwent 
compaction, destruction of the structure, and a decrease in the proportion of pores. 
Comparing the properties of ekranozem with modern soils will allow us to establish the 
changes caused by economic activity.

Keywords: buried soil, ekranozem, morphological features, the city of Vynnyky.
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Актуальність теми дослідження. У процесі формування поселен-
ськоı ̈мережі, створення населених пунктів, де постіи̮но проживають і 
ведуть господарську діяльність люди, ґрунтовии̮ покрив зазнає різнома-
нітних деструктив них змін. В окремих випадках у процесі будівництва 
житлових, господарських, виробничих будівель і споруд ґрунти зни-
кають повністю, а в інших випадках у процесі сільськогосподарського 
землекористування зазнають антропогенного перетворення – деґра-
даціи̮них чи проґрадаціи̮них змін. У межах населених пунктів, особли-
во міст, формуються урбаноземи. Урбаноземи – антропогенно-змінені 
ґрунти, які мають створении̮ в ході людськоı ̈діяльності поверхневии̮ 
шар потужністю понад 50 см, отримании̮ перемішуванням, насипанням, 
похованням або забрудненням матеріалом урбогенного походження, в 
тому числі будівельно-побутовим сміттям [1; 6]. Серед урбаноземів наи̮-
більш інформативними міськими ґрунтами є екраноземи (sealed soils) –
ґрунти, запечатані під дорожніми асфальтобетонними покриттями. У
випадку будівництва дорожньоı ̈ мережі без попередньоı ̈ інженерноı ̈
підготовки (без зняття верхнього гумусового шару) такі екраноземи
можуть зберігати природні морфологічні особливості та фізико-хімічні
властивості зональних типів ґрунтів, а ıх̈нє дослідження є актуальним
для встановлення змін у процесі господарського використання.

Стан вивчення питання. Дослідженню та вивченню антропоген-
них ґрунтів населених пунктів, особливо міст, останнім часом почали
приділяти значну увагу. Завдяки постіи̮ному науковому інтересу до
питань формування та функціонування антропогенних ґрунтів, існує
значна кількість публікаціи̮, присвячених дослідженню ґрунтового по-
криву міст і и̮ого змін у процесі господарськоı ̈діяльності. Актуальними
стають дослідження урбанізованих екосистем, складних антропогенних
утворень, якими є великі міста, зокрема і м. Львів, зі зміненими компо-
нентами ландшафту – рослинністю та ґрунтовим покривом.

Ґрунтовии̮ покрив міста Львова досліджували О. Б. Вовк [1; 2],
П. К. Волошин [4], І. М. Волошин, О. Р. Собечко [3], О. Г. Телегуз [5; 6] та
інші. У зазначених наукових публікаціях охарактеризовано стан місь-
ких ґрунтів у різних екосистемах (паркових і лісопаркових зонах, про-
мислових раи̮онах), еколого-функціональні особливості ґрунтів місь-
ких парків, забруднення важкими металами, вказано на необхідність
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моніторингу стану міських ґрунтів. Однак дослідженню екраноземів 
приділена незначна увага.

Виклад основного матеріалу. Місто Винники входить до складу 
Львівськоı ̈ТГ, розташоване на схід від м. Львів у межах Пасмового По-
бужжя (Винниківська, Чижиківська гряда, міжпасмова долина між Ви-
нниківською і Чижиківською грядою) та Давидівського пасма.

Перша письмова згадка про Винники датується 1352 р. у привілеıк̈о-
роля Казимира ІІІ, яким підтверджувалося право на володіння маєтками 
під Львовом нащадкам львівського віи̮та Бертольда Штехера, надане ще 
князем Львом Даниловичем. У цеи̮ період право власності на земельні
ділянки базувалося на трудовому принципі – першості освоєння цілин-
них територіи̮. У 1666 році Винникам було надано магдебурське право. 
За період перебування міста у складі Австріи̮ськоı ̈ імперіı ̈ проведено 
кадастрові роботи та оцінку земель. На основі аналізу використання 
земель і сплати податків австріи̮ськии̮ уряд прии̮няв рішення про лік-
відацію панщини (1785 р.) у Винниках – першому з населених пунктів 
Галичини.

Процес землекористування у м. Винники впродовж тривалого іс-
торичного періоду зумовлении̮ як природними чинниками (рельєф, 
клімат, ґрунти, рослинність), так і правовими положеннями різних 
державних утворень. Особливості рельєфу зумовили першочергове 
використання під селітебне та сільськогосподарське землекористуван-
ня автоморфних територіи̮ Винниківськоı ̈гряди, в межах якоı ̈прокла-
дена дорога, що сполучала м. Львів із східними теренами. Гідроморфні 
територіı ̈міжпасмовоı ̈долини, де протікала р. Марунька, здебільшого 
використовували під сіножаті та пасовища. Надалі підвищені ділянки
міжпасмовоı ̈долини хаотично забудовували житловими будинками, а 
між ними звивистими лініями прокладали польові дороги. Будівництво 
доріг велося без будь-якоı ̈інженерноı ̈підготовки, без зняття верхньоı ̈
ґумусованоı ̈частини ґрунтів. З метою покращення якості дорожнього 
покриття поверхню польових доріг ущільнювали, засипали піском, гра-
вієм, вапняками, асфальтним покриттям, що зумовило запечатування 
природних ґрунтів практично без докорінноı ̈зміни ıх̈ньоı ̈морфологіч-
ноı ̈будови і фізико-хімічних властивостеи̮. Відповідно, під сформованим 
впродовж багатьох років дорожнім покриттям були законсервовані 
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ґрунти, які на твердофазних носіях зберегли інформацію про природні 
властивості. Особливості забудови міжпасмовоı ̈долини м. Винники та
прокладання польових доріг зафіксовано на світлині 1924 року (рис. 1).

Рис. 1. Місто Винники 1924 року.

 

Морфологічні особливості фонових ґрунтів м. Винники в межах 
міжпасмовоı ̈долини (між Винниківською і Чижиківською грядами), які 
були запечатані, законсервовані під дорожнім покриттям на вул. Гру-
шевського, ми досліджували на траншеı,̈ яку було прокладено в процесі 
спорудження каналізаціи̮ноı ̈мережі. Це дало нам змогу з’ясувати осо-
бливості будови екрану, сформованого внаслідок будівництва дороги 
впродовж 200-річного періоду (рис. 2).
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Потужність дорожнього шару (екрану), якии̮ запечатав ґрунт – 
47 см. Подаємо опис шарів дорожнього шару (екрану).

U
0-8 см

асфальтове покриття, складене щебенем, галькою та про-
сочене смолою;

U1

8-12 см
щебінь з піском;

U2

12-17 см
бита цегла з включеннями запеченого матеріалу, якии̮
утворився при випалюванні цегли та чищенні печеи̮;

U3

17-31 см
перемішании̮ ґрунтовии̮ горизонт з піском;

U4

31-47 см
пісок з рясними вкрапленнями, плямами буро-вохрис-
того кольору.

Рис. 2. Будова дорожнього покриття (екрану)
на вул. Грушевського, м. Винники
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Розріз дорожнього покриття свідчить про особливості будівництва 
дороги впродовж багатьох десятків років. На першому етапі поверхня 
сильно ущільненого природного ґрунту була засипана піском, якии̮ 
у достатніх кількостях добували в межах Давидівськоı ̈гряди. Сильне 
ущільнення поверхні ґрунту створювало періодичне чергування окис-
них і відновних умов у насипному шарі та появу ознак оглеєння у формі 
рясних буро-вохристих плям і розводів. Згодом було нанесено шар битоı ̈
цегли з включеннями запеченого матеріалу, якии̮ привезли з місцевого 
цегельного заводу, що впродовж багатьох років функціонував у місті. 
Наступним етапом було засипання поверхні дороги щебенем і закриття 
шаром асфальту. Після завершення прокладання каналіза ціи̮ноı ̈мережі 
та закриття траншеı ̈на вулиці поклали сучасну бруківку. 

Під дорожнім покриттям діагностовано фоновии̮ лучно-чорноземнии̮ 
легкосуглинковии̮ ґрунт на супіщаних алювіальних відкладах (рис. 3).

Рис. 3. Екранозем (м. Винники, вул. Грушевського)
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Подаємо опис похованого лучно-чорноземного легкосуглинкового 
ґрунту на супіщаних алювіальних відкладах.

Н
0-15 см

Гумусово-акумулятивнии̮ горизонт темно-сірого однорідно-
го забарвлення з слабо помітною білястістю, як результат
проникнення привезеного піску, легкосуглинковии̮, сильно
ущільнении̮, пластинчастоı ̈опресіи̮ноı ̈структури, перехід по-
ступовии̮ за більш рихлим складенням і структурою;

Н
15-48 см

гумусово-акумулятивнии̮ темно-сірого забарвлення, грудку-
ватоı ̈струк тури, помітна легка біляста присипка (пісок з до-
рожнього покриття), легкосуглинковии̮, рідкі червоточини,
дрібне коріння, перехід поступовии̮ за забарвленням;

НР
48-87 см

гумусовии̮ перехіднии̮ до породи, сірого забарвлення, з верти-
кальними червоточинами, виповненими по стінках гумусови-
ми натіками більш темного забарвлення, грудкувата структу-
ра, легкосуглинковии̮, ущільнении̮, перехід за забарвленням;

Рh
87-117см

строкатого забарвлення: поєднання сірого з білястими пляма-
ми породи, червоточини з рудими натіками по стінках, перехід
помітнии̮ за забарвленням;

Phgl
117-140 см

брудно-сірого забарвлення з рудими плямами, червоточини з
сірим забарвленням стінок;

Р gl
>140 см

алювіальні супіщані відклади брудно-білястого забарвлення з
сірими затіками гумусу та рясними буро-вохристими плямами
і розводами.

Висновки. Проведені дослідження засвідчують збереження під до-
рожнім покриттям фонового лучно-чорноземного легкосуглинкового 
ґрунту, що сформувався під лучними біоценозами на супіщаних алюві-
альних відкладах у межах міжпасмовоı ̈долини в умовах надлишкового 
зволоження та пульсаціи̮ ного рівня залягання ґрунтових вод. Похова-
нии̮ ґрунт вирізняється значною потужністю гумусового горизонту 
(48 см), а проґумусованість профілю становить 87 см, що зумовлено 
формуванням и̮ого під лучними біоценозами зі значною глибиною 
проникнення коренів. Прокладання ґрунтовоı ̈ дороги спричинило 
ущільнення 15-сантиметрового шару ґрунту, руи̮нування структури, 
зменшення частки пор і, відповідно, зменшення водопроникності. По-
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ховании̮ ґрунт характеризується значною біогенною переробленістю, 
що підтверджується червоточинами, які глибоко приникають углиб. 
Ознаки оглеєння у формі буро-вохристих плям і розводів зумовлені 
пульсаціи̮ним рівнем залягання ґрунтових вод. Вивчення морфологіч-
них особливостеи̮, фізичних і фізико-хімічних властивостеи̮ екраноземи 
та порівняння ı ̈х із сучасними ґрунтами дає змогу встановити зміни, 
зумовлені господарською діяльність впродовж 200 років.
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ÁÅÑÊÈÄÈ», ÓÊÐÀ¯ÍÑÜÊ² ÊÀÐÏÀÒÈ)

Îêñàíà Ëåíåâè÷1, 2

1Інститут екології Карпат НАН України, 
2НПП «Сколівські Бескиди»

Анотація. Розглянуто вплив рекреаційного навантаження на ґрунтовий по-
крив. З’ясовано, що в пониженнях схилів і на вирівняних ділянках відбувається 
нагромадження лісової підстилки, потужність і запаси якої залежать від кру-
тості схилу, напрямку стежки, рекреаційного навантаження. Внаслідок витоп-
тування ущільнюється верхній гумовий горизонт, що призводить до ерозійних 
процесів на схилах крутістю понад 15°, а в пониженнях формується застій води 
(калюжі). Виявлено, що стежки, які проходять впоперек схилу є незручними для 
проходження рекреантів, а тому з часом починають формуватися додаткові/
паралельні стежки. 

Ключові слова: лісова підстилка, щільність будови ґрунту, водопро никність, 
рельєф, мережа туристичних шляхів, НПП «Сколівські Бескиди».

THE ROLE OF THE RELIEF IN THE 
FORMATION OF THE TRAIL WITHIN FOREST 
ECOSYSTEMS (NPP “SKOLIVSKI BESKYDY”, 
UKRAINIAN CARPATHIANS)

Oksana Lenevych1, 2

1Institute of Ecology of the Carpathians National Academy 
of Sciences of Ukraine, 
2National Nature Park «Skolivski Beskydy»

Summary. The inϔluence of recreational load on soil cover is considered. It was found 
out that in the depressions of the slopes and on the leveled areas there is an accumulation 
of forest litter, the power and reserves of which depend on the steepness of the slope, 
the direction of the path and the recreational load. As a result of trampling, the upper 
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rubber horizon is compacted, which leads to erosion processes on slopes steeper than 
15º, and water stagnation (formation of puddles) is formed in depressions. It was found 
that the paths that run across the slope are not convenient for walking, and therefore, 
over time, additional/parallel paths begin to form.

Keywords: forest litter, soil bulk density, water permeability, relief, tourist routes,
NPP «Skolivski Beskydy».

Актуальність теми дослідження. Вплив рекреаціи̮ного наванта-
ження на лісові екосистеми, ıх̈ню структуру та функціонування є одним 
із деструктивних чинників, що неминуче призводить до істотних, а 
часом і незворотних змін у природних екосистемах [1-5; 9]. Основними 
негативними наслідками надмірного рекреаціи̮ного навантаження на 
ґрунтовии̮ покрив лісових екосистем є зменшення запасів лісовоı ̈під-
стилки [4; 6; 7], переущільнення верхніх горизонтів, що зумовлює розви-
ток ерозіи̮них процесів і дегуміфікаціı,̈ зниження біотичноı ̈активності 
за рахунок перебудови комплексів організмів-деструкторів тощо [7].

Стан вивчення питання, основні праці. Впродовж 20-ти років 
оцінку впливу рекреаціи̮ного навантаження на природні комплекси 
Украıн̈ських Карпат, зокрема ґрунтовии̮ покрив, проводили І. С. Гнатяк 
[3] і М. М. Запоточнии̮ − поблизу пам’ятки природи «Скелі Довбуша» 
[4]; О. Г. Марискевич і І. М. Шпаківська – на гірськолижному комплексі 
Буковель [8]; В. П. Брусак, В. Б. Малець, В. Штуглинець і І. Гнатяк – у 
Карпатському НПП [1; 2]; М. М. Карабінюк − у високогірних природно-
територіальних комплексах Чорногори [5]; О. І Леневич – у НПП «Ско-
лівські Бескиди» [6; 7]. 

Однаку більшості представлених робіт рельєф розглянутии̮ як осно-
ва та невід’ємна частинадослідження геоморфологіı.̈ Ми ж спробуємо 
оцінити вплив рекреаціи̮ного навантаження на рельєф та зміну осно-
вних властивостеи̮ ґрунтів у межах туристичних шляхів, що проходять 
лісовими екосистемами НПП «Сколівські Бескиди» (надалі Парк). 

Виклад основного матеріалу. Вплив рекреаціи̮ного навантаження 
на ґрунтовии̮ покрив у межах лісових екосистем Парку ми вивчаємо 
понад 10 років. Впродовж цих років нами було досліджено 9 туристич-
них шляхів та одну екологічну стежку. Дослідження були проведені на 
стежці за окремими параметрами лісовоı ̈підстилки та ґрунту (0-5 см) 
за загальноприи̮нятими методиками. Окрім цього, з метою оцінки масш-
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табів впливу рекреаціı ̈на прилягаючі до стежок ділянки відібрано зраз-
ки на узбіччях на відстані 0,10-0,35 м від стежки. Контроль – умовно 
непорушені лісові ділянки. Виконані наукові дослідження базувались
здебільшого на вивченні впливу рекреаціи̮ного навантаження на ді-
лянки стежки з певним мікро- та мезорельєфом. 

За результатами досліджень з’ясовано, що на ділянках, приуроче-
них до під ніжжя схилів, чи на ділянках з відносно рівною поверхнею
запаси лісовоı ̈підстил ки в середньому становлять від 0,5-1,5 кг/м2, а 
потужність підстилки становить 0,3−1,2 см. Більшою мірою ıı̈ ̈формують 
L та F+H підгоризонти, причому останніи̮ горизонт може становити 
понад 50 % від загальноı ̈потуж ності підстилки. Наявність лісовоı ̈під-
стилки на таких відтинках шляху позитивно впливає на основні фізичні 
властивості ґрунтів. Щільність будови ґрунту збільшилась приблизно 
тількина 10-20 % порівняно з контролем. На стежках загальну шпару-
ватість оцінено як «задовільну», а на узбіччі стежки – як «відмінну».

Виконані дослідження за водно-фізичними властивостями виявили, 
що верхні горизонти ґрунтів стежок зазвичаи̮ дещо вологіші порівняно 
з контролем. На стежках польова вологість на 15-30 % більша порівняно 
з лісовою ділянкою. Проведені додаткові експериментальні лабораторні 
дослідження виявили, що на стежках лісова підстилка має здатність 
утримувати в собі більше вологи порівняно з лісовою ділянкою [6]. 
Незважаючи на відносно задовільні фізичні властивості, на дослідних
стежках, порівняно з контролем, водопроникність фіксувались невисо-
кою. Причиною такого різкого зменшення показників на стежці є щіль-
ність будови ґрунту та втоптании̮ у верхніи̮ горизонт підгоризонт F+H.

З огляду на те, що на відносно рівніи̮ поверхні стежки ерозіи̮ні про-
цеси практично не активізуються, в мікропониженні, «западині» чи на 
ввігнутіи̮ поверхні стежки починає формуватися застіи̮ води (утворю-
ються калюжі). Щоб оминути «перешкоду» на шляху, туристам-рекреан-
там доведеться обходити ці ділянки, формуючи нові обхідні стежки або 
ж витоптуючи ділянки узбіччя стежки. В першому випадку негативнии̮ 
вплив рекреаціи̮ного навантаження проявиться через витоптування 
нових ділянок, що спричинить формування та розширення «стежковоı ̈
мережі» [7; 9] в лісових біогеоценозах, а в подальшому − деградацію при-
родного середовища, в другому – спричинить витоптування узбіч, що 
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збільшить ширину стежки. За показниками вмісту гумусу виявлено, що 
у Н-горизонті стежки и̮ого частка є близькою до контролю, а в деяких 
випадках перевищує и̮ого. Збільшення вмісту органічноı ̈речовини на 
стежці здебільшого є наслідком «проникнення» подрібнених часток 
пошкоджених компонентів підстилки в гумусовии̮ горизонт через втоп-
тування і не є результатом біохімічних процесів. Зі зміною загальних 
фізичних, водно-фізичних і фізико-хімічних властивостеи̮ простежу-
ються зміни і за показниками біотичноı ̈ активності ґрунту, зокрема 
ферментативноı.̈ На стежках ферментативна активність зменшується 
вдвічі порівняно з контролем. Зміни відбуваються і за показниками 
питомоı ̈дихальноı ̈активності та мікробноı ̈біомаси. Тут мікробна біо-
маса зменшилась на понад 25 % порівняно з контролем. На узбіччях 
стежок, які відносно добре прогріваються, біотичні властивості ґрунтів 
були близькими до контрольних.

На ділянках з крутістю схилів понад 15° виявлено значні ерозіи̮ні 
процеси, що засвідчують хаотичне розміщення на шляху щебеню та т. зв. 
«валиків» лісовоı ̈підстилки, що формуються вздовж стежки. Запаси та 
потужність таких валиків суттєво залежать від крутості схилу, рекре-
аціи̮ного навантаження, ширини та напряму стежки [6; 7]. За даними 
наших досліджень, запаси валиків (узбіччя стежки), сформованих вод-
ними потоками на шляху, становлять близько 4,34 кг/м2, а це у понад 
два рази перевищує запаси підстилки на контролі та 8,5 раза – на стежці. 
На таких ділянках не диференціюються горизонти, а за фракціи̮ним 
складом переважає здебільшого фракція листя, гілок + пісок. Візуально 
ґрунт на стежці сильноущільнении̮, показники в середньому збільши-
лись на 32-37 % і становили близько 1,5 г/см3.

Отримані результати досліджень можуть свідчити, що до ерозіи̮них 
процесів залучені Нр горизонти. Формування яру та нагромадження 
щебеню на шляху на основніи̮ стежці часто ускладнюють проходжен-
ня шляху, отож туристи-рекреанти щораз частіше залучають узбіччя 
стежки. Згідно з отриманими результатами, щільність будови на цих ді-
лянках на 24 % більша порівняно з контролем. Зміни на таких ділянках 
засвідчують також показники щільності твердоı ̈фази ґрунту. Польова 
вологість на добре прогрітих стежках приблизно на 20 % менша, ніж на 
контролі. Значне збільшення щільності будови ґрунту суттєво зменши-
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ло водопроникність на стежках – щонаи̮менше на 95 %. Практично водо-
непроникнии̮ верхніи̮ горизонт у період випадання зливових дощів на 
стежці крутістю схилу ≥ 15º спричиняє формування поверхневого стоку. 
Як наслідок, змивається верхніи̮ Н горизонт, наи̮багатшии̮ на органічні 
речовини. За фізико-хімічними властивостями ґрунтів частка гумусу на 
таких ділянках удвічі, а інколи і втричі, менша, ніж на контролі. З часом 
поступове змивання верхнього горизонту спричиняє підлужнення. 
Для прикладу, якщо горизонт Нр на контрольніи̮ ділянці оцінюється 
як сильнокислии̮ і середньокислии̮, то в межах стежок збільшується 
на 0,7-1,3 одиниць та оцінюється як середньокислии̮ і слабокислии̮. 

Значне ущільнення, тривале та постіи̮не змивання верхніх гори-
зонтів стежки, недостатнє зволоження або, навпаки, перезволоження 
суттєво впливають на біотичну активність. На відміну від ділянок, оха-
рактеризованих вище, тут біотична активність зменшилась порівняно з 
контролем на 30−40 %, а в деяких випадках − на понад 50 %. Слід зазна-
чити ще певні особливості нагромадження лісовоı ̈підстилки на стежках, 
прокладених впоперек схилу. На таких ділянках формується «верхніи̮
валик» і «нижніи̮ валик» вздовж стежки. Різниця в запасі та потужності 
лісовоı ̈підстилки між ними становить 1,4-1,6 рази. Подібну тенденцію 
можна простежити і за основними фізичними, водно-фізичними, фізико-
хімічними та біотичними властивостями ґрунтів. Під час дослідження
цього відтинку шляху не було виявлено ерозіи̮них процесів, однак з 
часом, окрім основноı ̈стежки, виникли паралельні/додаткові. 

Висновки. На основі проведених польових і лабораторних дослі-
джень виявлено, що:

- на ввігнутих або понижених ділянках зазвичаи̮ відбувається 
нагромадження лісовоı ̈підстилки та застіи̮ води (калюжі). Щоб 
оминути «перешкоду» на шляху, туристам-рекреантам дово-
диться обходити ці ділянки, формуючи нові обхідні стежки, 
або ж витоптувати ділянки узбіччя стежки.;

- на ділянках з крутістю схилів понад 15 º виявлено значні еро-
зіи̮ні процеси, що засвідчують хаотичне розміщення на шляху 
щебеню та т. з. «валиків» лісовоı ̈ підстилки, які формуються 
вздовж стежки. Щільність будови ґрунту на таких ділянках 
збільшується на понад 50 % порівняно з контролем, а водо-
проникність ґрунту зменшилась на понад 95 %;
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- стежки, прокладені впоперек схилу, є незручними для прохо-
дження, а тому з часом виникають додаткові/паралельні стежки. 
На таких стежках нагромадження лісовоı ̈підстилки відбувається 
нерівномірно. Різниця в запасах лісовоı ̈підстилки між «верхнім 
валиком» і «нижнім валиком» становить приблизно 1,4-1,6 раза. 
Подібну тенденцію виявлено і за властивостями ґрунтів.
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Анотація. Проблема продовольчої безпеки актуальна впродовж всієї світової 
історії. Зараз вона особливо актуалізувалася через воєнну агресію Росії в Україні, 
що зробило неможливим (чи значно ускладненим) постачання продовольства 
з України на світовий ринок. Оскільки Україна є одним з найбільших світових 
постачальників аграрної продукції, то виникли суттєві загрози у забезпечені 
продовольством населення багатьох регіонів світу. У статті проаналізовано 
кількісні показники участі України в забезпеченні світової продовольчої безпеки, 
зміни в експорті української сільськогосподарської продукції після повномасш-
табного російського вторгнення.

Ключові слова: продовольча безпека, глобалізація, ініціатива «Grain from 
Ukraine», землеробство.

THE ROLE OF UKRAINE IN ENSURING 
GLOBAL FOOD SECURITY 
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Summary. The problem of food security is relevant throughout world history. Nowa-
days, it has become especially relevant due to Russia’s military aggression in Ukraine, 
which made it impossible (or signiϔicantly more difϔicult) to supply food from Ukraine 
to the world market. Since Ukraine is one of the world’s largest suppliers of agricultural 
products, there have been signiϔicant threats to the food security of many regions of 
the world. The article analyzes the quantitative indicators of Ukraine’s participation 
in provision of global food security and changes in Ukrainian agricultural exports after 
the full-scale Russian invasion.

Keywords: food security, globalization, «Grain from Ukraine» initiative, agriculture.
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Актуальність дослідження. В сучасному світі забезпечення на-
лежного рівня продовольчоı ̈ безпеки є однією з ключових проблем. 
Украıн̈а, як одна з наи̮більших аграрних держав світу, відіграє важливу 
роль у забезпеченні світовоı ̈продовольчоı ̈безпеки. Зокрема, Украıн̈а є 
одним з наи̮більших виробників і експортерів зернових культур. У 2019-
2021 роках на Украıн̈у припадало маи̮же 10 % світового експорту пшениці, 
15 % експорту кукурудзи, 15 % експорту ячменю та маи̮же 50 % екс-
порту соняшниковоı ̈оліı ̈[1].

У 2021 році відбулися дві визначні подіı ̈, які укріпили Украı ̈ну як 
гаранта продовольчоı ̈безпеки: Міжнародну зернову раду (International 
Grains Council) вперше в історіı ̈ очолив украı ̈нець, заступник міністра 
економіки Т. А. Качка, і Украıн̈а приєдналася до Комітету зі всесвітньоı ̈
продовольчоı ̈ безпеки ООН. І зараз попри віи̮ну Украı ̈на залишається
провідним експортером зернових та зернобо бових і продовжує вико-
нувати своı ̈зобов’язання перед світовою спільнотою.

Стан вивчення питання. З часу росіи̮ськоı ̈ агресіı ̈, а особливо
широкомасштабного вторгнення в Украı ̈ну, актуалізувалося питання
продо вольчоı ̈безпеки Украıн̈и та основних краıн̈-імпортерів сільсько-
господарськоı ̈ продукціı ̈ з Украı ̈ни, а відповідно, і вивчення проблем,
з нею пов’язаних. Свідченням цього є поява низки наукових праць з
цієı ̈проблематики, які висвітлюють існуючі загрози внутрішнього та
зовнішнього характеру, а також подають шляхи виходу з ситуаціı,̈ що
склалася. Серед сучасних украı ̈нських вчених проблеми продоволь-
чоı ̈ безпеки відображені у працях Б. М. Данилишина, О. М. Бородіноı ̈,
Я. М. Гадзала, І. І. Ібатулліна, Ю. Я. Лузана, М. П. Сичевського, Л. В. Деи̮-
неко, Ю. О. Лупенка та інших. Зокрема, О. М. Бородіна розглядає ризики
і прогнози впливу воєнноı ̈агресіı ̈на глобальну продовольчу безпеку на
основі перших місяців віи̮ни. Зазначає, що віи̮на посилює структурну 
нерівність і нестабільність глобальних агропродовольчих ланцюгів
[2]. Для подолання загроз під час віи̮ни Я. М. Гадзало та ін. пропонують
в Украı ̈ні тимчасово запровадити механізми формування державних
ресурсів на окремі види продовольчих товарів та відновити функціı ̈
Аграрного фонду Украı ̈ни з регулювання продовольчого ринку [3].
Ю. О. Лупенко та ін. вважають, що основні структурні зміни в сільському 
господарстві Украıн̈и повинні стосуватися підвищення інвестиціи̮ного
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потенціалу. Пріоритетними векторами подальшого розвитку сільського 
господарства має бути впровадження європеи̮ських принципів регулю-
вання та організаціı ̈агросектору [4].

Виклад основного матеріалу. Сучаснии̮ світ стає все більше гло-
балізованим, і продовольча безпека перетворюється на загальносві-
тову проблему. Повномасштабне росіи̮ське вторгнення спричинило 
обмеження експорту, зрив посівноı ̈кампаніı.̈ Згідно з повідомленням 
Укрінформу, 2023 року в Украı ̈ні посівні площі під зерновими будуть 
скорочені на 45 % порівняно з 2021 роком і на 22 % порівняно з 2022 
роком [5].

Як результат, порушення цілісних ланцюгів постачання продукціı ̈
сільського господарства призвело до різкого зростання цін на світовому 
ринку, а відтак і до скорочення продовольчого забезпечення у багатьох 
краıн̈ах Близького Сходу та Північноı ̈Африки. Експерти Світового банку 
та ЄБРР відзначають, що «жертвами» росіи̮ськоı ̈агресіı ̈проти Украıн̈и 
можуть стати Туреччина, Єгипет, Індія, Таıл̈анд, Грузія, Вірменія, ПАР, 
Ліван і навіть Шрі-Ланка [6].

Рис. 1 Динаміка FAO Cereals Price Index.
Джерело: Складено за даними World Food Sit uation Report [7].
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Вплив росіи̮ськоı ̈агресіı ̈проти Украıн̈и на світові ціни можна про-
стежити у індексах FAO (Food and Agriculture Organization of the United 
Nations) [7]. На рис. 1 подано динаміку FAO cereal sprice index за останніи̮ x
рік. Історичного  максимуму Індекс цін на продовольство FAO (Food and  
Agriculture Organization of the United Nations) досяг ще до початку повно-
масштабного вторгнення, однак подальші подіı ̈погіршували ситуацію. 
Поступове зменшення показника відбулося після березня 2022 року, а 
вже у лютому світові ціни на продовольство маи̮же стабілізувалися до 
рівня 2021 року.

Індекс цін на зернові культури продовжував зростати і залишався 
високим до червня 2022 року. Експерти вважають, що саме зменшен-
ня експорту зерна з Украıн̈и є серед основних причин такоı ̈тенденціı.̈ 
Однією з причин спаду цін з липня, а також після незначного підняття 
подальшого спаду в листопаді-грудні 2022 року є запровадження гума-
нітарних ініціатив Black Sea Grain Initiative та Grain From Ukraine.

«Grain From Uk raine» [8] – гуманітарна продовольча програма, яка 
була офіціи̮но представлена 26 листопада 2022 року в Києві, в 90-ту 
річницю початку Голодомору 1932–1933 років, на установчому саміті 
«International Summit on Food Security» президентом Украıн̈и Володими-
ром Зеленським, для постачання збіжжя до наи̮бідніших краıн̈ Африки. 
Ця програма реалізується в партнерстві з World Food Program. Суть про-
грами полягає у спрямуванні частини обсягу зібраного врожаю пшениці, 
що виділявся під експорт, до африканських краıн̈, де населення перебу-
ває на межі голоду. Іншу частину експортного зерна зможуть викупити 
краıн̈и-учасниці в украıн̈ських виробників і так само передати бідним 
державам. Завдяки впровадженню Grain From Ukrai ne водночас від-
буватиметься міжнародна підтримка украıн̈ського виробництва, сіль-
ськогосподарськоı ̈промисловості та зміцнення пошкоджених ланцюгів 
постачання. Нові міжнародні клієнти зможуть гарантувати закупівлю 
украıн̈ськоı ̈агропродукціı.̈

Вже через декілька місяців можна простежити позитивні результати 
цієı ̈програми. У лютому 2023 р. Украıн̈а експортувала наи̮більшии̮ обсяг 
зернових культур з початку бои̮ових діи̮ – 5,2 млн т [9]. Для порівняння, 
з жовтня до грудня відбувалося поступове нарощення експорту, а в січні 
спостерігався незначнии̮ спад (рис. 2).
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За даними Міністерства аграрноı ̈політики та продовольства Укра-
ıн̈и, від початку 2023 року Украıн̈а відправила до Африки 194,4 тис. т 
агропродукціı,̈ з яких 46,5 тис. т пшениці, зокрема в рамках ініціативи 
«Grain from Ukraine» [11]. Наи̮більше агропродукціı ̈від початку роботи 
«зерновоı ̈ініціативи» поıх̈ало до Африки у жовтні 2022 року. На жаль, у 
наступні місяці простежувалося зниження показників роботи «зерново-
го коридору», основною причиною цього стало штучне перешкоджання 
роботі «зерновоı ̈ініціативи» з боку росіи̮ських інспекторів. Украıн̈а вже 
доправила 238,3 тис. т пшениці до Ефіопіı,̈ яка перебуває на межі голоду.

У рамках Black Sea Grain Initiative у липні 2022 року був створении̮ 
Спільнии̮ координаціи̮нии̮ центр, якии̮ сприяє ıı̈ ̈реалізаціı.̈ Ініціатива 
має на меті дати змогу суднам безпечно експортувати зерно, інші про-
дукти харчування, добрива, в тому числі аміак, з Украıн̈и через морськии̮ 
гуманітарнии̮ коридор. За даними Спільного координаціи̮ного центру, в 
структурі експорту Украıн̈и за січень-лютии̮ 2023 переважали кукурудза 
та пшениця (рис. 3) [12]. Варто зауважити, що Украıн̈а постачає 70 % не 
ГМО кукурудзи на світовии̮ ринок.

Рис. 2. Динаміка експорту Україною зернових культур (тис. т) після 
впровадження ініціативи Grain From Ukraine.

Джерело: Складено за даними Державної митної служби України [10].
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Географічна структура експорту пшениці з Украıн̈и морським тран-
спортом за краıн̈ами подана на рис. 4. Як бачимо, окрім європеи̮ських 
краıн̈ і Туреччини, значну частку становлять африканські краıн̈и.

Варто згадати про ще одну ініціативу, спрямовану на збільшен-
ня експорту украı ̈нського продовольства. Ще перед запровадженням 
морських ініціатив, у травні 2022 року, для створення альтернативних 
логістичних маршрутів Європеи̮ськии̮ союз запустив план діи̮ Solidar-
ity Lanes, щоб забезпечити Украı ̈ні можливість експортувати зерно, а 
також імпортувати необхідні товари (гумані тарну допомогу, корми для 
тварин, добрива тощо). Функціонування ініціативи Solidarity Lanes дало 
змогу впродовж перших шести місяців експортувати з Украıн̈и понад 
15 млн т зерна, оліи̮них культур і супутніх продуктів [13].

Рис. 3. Експорт сільськогосподарської продукції з України морським
транспортом за січень-лютий 2023 р.

Джерело: Складено за даними Спільного координаційного центру 
Black Sea Grain Initiative [12].

 



119 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

Реакція міжнародноı ̈спільноти, вищезгадані ініціативи, включно зі 
співпрацею ООН і Туреччини задля розблокування експорту з чорномор-
ських портів, дещо послабили загрозу масштабноı ̈світовоı ̈продовольчоı ̈
кризи. Однак краıн̈и, для яких імпорт продовольства з Украıн̈и стано-
вить значну частку, залишаються дуже вразливими до нестабільності.

Висновки. Украı ̈на є критично важливою для забезпечення гло-
бальноı ̈продовольчоı ̈безпеки. Украıн̈а – основне джерело пшениці для 
Всесвітньоı ̈продовольчоı ̈програми ООН, яка надає допомогу продоволь-
ством 115,5 млн людеи̮ у понад 120 краıн̈ах. The Black Sea Grain Initiative
та інші програми дали змогу дещо відновити експорт украıн̈ського зер-
на і принесли певне полегшення. Однак дефіцит продовольства зумовив 
рекордне зростання цін. Стрімке зростання цін сприяє глобальніи̮ кризі 

Рис. 4. Обсяг експорту пшениці (т) з України морським транспортом за
країнами (січень-лютий 2023 р.). 

Джерело: Складено авторами за даними Спільного координаційного центру 
Black Sea Grain Initiative [12].

0

50

100

150

200

250

300

350

400

450

500

 



120 ÇÁ²ÐÍÈÊ ÌÀÒÅÐ²ÀË²Â ²²² ÍÀÓÊÎÂÎ¯ ÊÎÍÔÅÐÅÍÖ²¯ ÑÒÓÄÅÍÒ²Â, ÀÑÏ²ÐÀÍÒ²Â ² ÌÎËÎÄÈÕ ÍÀÓÊÎÂÖ²Â

вартості життя, вплив якоı ̈непропорціи̮но позначається насамперед на 
краıн̈ах, що розвиваються.

Окрім труднощів, пов’язаних з експортом продукціı,̈ Украıн̈а зазнає 
збитків через окупацію та бои̮ові діı.̈ Значна частина посівних площ оку-
пована, частина з них фактично пошкоджена внаслідок бои̮ових діи̮ та 
забруднена, що робить ці землі непридатними для вирощування продо-
вольчих культур. Росіи̮ські окупанти часто навмисно знищують сільсько-
господарську техніку. А навіть після звіль нення окупованоı ̈територіı ̈для 
проведення посівноı ̈потрібно буде забезпечити ıı̈ ̈повне розмінування.
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Анотація. Станом на 1.01.2023 року у Львівській області в ринок купівлі-про-
дажу залучено 2 934 земельні ділянки загальною площею 2 703 га, середній роз-
мір однієї ділянки становить 0,97 га. Середня вартість 1 га земельної ділянки 
становить 135 949 грн., що в 5 разів більше від нормативної грошової оцінки. 
Найбільша середня вартість 1 га (809 381 грн) характерна для Сколівського 
району, де активно розвивається рекреаційне землекористування.

Ключові слова: Львівська область, обіг земель, земельна ділянка, ринок землі.

THE MARKET OF PURCHASE AND SALE 
OF LAND PLOTS IN LVIV REGION

Anastasiia Pankiv1, Markian Khomitsky2

Ivan Franko National University of Lviv, 
1faculty of Law,1 2faculty of Geography2

Summary. As of January 1, 2023, 2,934 plots of land with a total area of 2,703 hectares 
were put up for sale in Lviv region, the average size of one plot is 0.97 hectares. The 
average cost of 1 hectare of land is 135,949 UAH, which is 5 times more than the normative 
monetary value. The highest average cost of 1 ha (809,381 UAH) is characteristic of the
Skoliv district, where recreational land use is actively developing.

Keywords: Lviv region, land turnover, land plot, land market.

Актуальність теми дослідження. Важливою складовою в системі
використання земельного фонду держави чи будь-якого територіаль-
ного утворення є процес формування правовідносин щодо власності 
та розпорядження землею як головним джерелом забезпечення ма-
теріальними благами, предметом і засобом праці у сільському та лі-
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совому господарстві, просторовим базисом розміщення усіх галузеи̮ 
господарства. Впродовж багатьох століть для украı ̈нців власність на 
землю була основою добробуту та формування соціального статусу. 
Радянськии̮ період у багатовіковіи̮ історіı ̈Украıн̈и вирізнявся тоталь-
ною державною формою власності на землю, а комуністична влада 
докладала максимальних зусиль для повного відчуження громадян від 
власності на земельні ділянки. Земельна реформа у незалежніи̮ Украıн̈і 
передбачала безоплатну передачу земель державноı,̈ колективноı ̈фор-
ми власності у приватну через процедуру розпаювання земель колек-
тивних підприємств, індивідуальну приватизацію. У 2002 році було за-
проваджено мораторіи̮ на відчуження земельних ділянок для товарного 
сільськогоспо дарського виробництва; земельних ділянок, виділених 
з земельних паıв̈; земельних паıв̈; усіх земель сільськогосподарського 
призначення державноı ̈та комунальноı ̈власності, а також заборонена 
зміна цільового призначення вказаних категоріи̮ земель приватноı ̈фор-
ми власності. Важливість і незамінність землі зумовили гострі політичні 
та наукові дискусіı ̈ про доцільність продажу сільськогосподарських 
земель, які здебільшого підігрівалися владними амбіціями політичних 
партіи̮. 31 березня 2020 року Верховна Рада прии̮няла Закон Украıн̈и 
№ 552-IX «Про внесення змін до деяких законодавчих актів Украı ̈ни 
щодо обігу земель сільськогосподарського призначення», якии̮ набув 
чинності з 1 липня 2021 року. Закон скасував дію мораторію на певні 
категоріı ̈земель сільськогосподарського призначення приватноı ̈форми 
власності, а сільськогосподарські землі державноı ̈та приватноı ̈форми 
власності дозволив передавати виключно у користування. Законом та-
кож встановлено, що в період з 1.07.2021 до 31.12.2023 року дозволено 
набувати землі сільськогосподарського призначення приватноı ̈форми 
власності через процеси обігу тільки громадянам Украıн̈и площею не 
більше ніж 100 га, а з 1.01.2024 року – фізичним та юридичним особи 
Украı ̈ни площею не більше 10 000 га. Іноземні юридичні та фізичні 
особи можуть придбати землі сільськогосподарського призначення за 
умови схвалення такого рішення на загальнодержавному референдумі 
[1; 2]. Обіг земель в Украıн̈і має регіональні відмінності, що зумовлює 
кількість, площу та ціну земельних ділянок. Сприятливе розташування 
Львівськоı ̈області відносно краıн̈ Євросоюзу, ментальність власників 
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ділянок помітно вирізняє показники обігу земель на державному рівні, 
що є актуальним для дослідження.

Стан вивчення питання. Узаконення приватноı ̈форми власності на 
землю зумовило залучення ıı̈ ̈у ринкові відноси, що активно обговорю-
валося в наукових працях Даниленка О. А., Добряка Д. С., Третяка А. М. 
[3; 4]. Після запуску ринку землі на саи̮ті Держгеокадастру періодично 
висвітлюється інформація про кількість, площу відчужених земельних 
ділянок. Так, за 100 днів після скасування мораторію на продаж сіль-
ськогосподарських земель в Украıн̈і відчужено 28 288 земельних діля-
нок площею 70,57 тис. га, а середня вартість 1 га становила 43 879 грн.
[5]. Проте процеси купівлі-продажу земельних ділянок мають регіо-
нальні відмінності, які вимагають більш детального аналізу. Метою 
статті є вста новлення регіональних особливостеи̮ купівлі-продажу 
земельних ділянок у Львів ськіи̮ області та цільового призначення ді-
лянок, залучених у ринкові відносини.

Виклад основного матеріалу. Перехід від натурального до товар-
ного виробництва, суспільнии̮ поділ праці, становлення приватноı ̈фор-
ми власності на ранніх етапах громадянського суспільства створили 
умови для формування ринку як механізму, за допомогою якого покупці 
та продавці взаємодіють, щоб встановити ціну та кількість товару. Ста-
новлення ринкових відносин, окрім визначення об’єкта та суб’єкта рин-
ку, неминуче зумовило формування та розбудову и̮ого інфраструктури, 
формування законодавчих положень. Запровадження приватноı ̈форми 
власності на землю неминуче перетворило ıı̈ ̈на товар, якии̮ характери-
зується кількістю, якістю, ціною, попитом і пропозицією. Однак земля 
як товар має суттєві відмінності від інших товарів:

- земельна ділянка задовольняє особисті потреби власника, але 
водночас є капіталом, що приносить прибуток;

- кількість земельних ділянок обмежена природою, навіть зміна 
вартості та попиту не впливає на кількість пропозиціı;̈

- земельні ділянки є незамінними в усіх видах господарськоı ̈
діяльності;

- земля має багатофункціональне значення (економічне, еколо-
гічне, соціальне), є невідновним ресурсом і функціонує неза-
лежно від волі людини;
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- земля не може бути переміщена без погіршення ıı̈ ̈властивостеи̮, 
замінена іншими засобами праці чи ресурсами;

- не всі земельні ділянки можуть бути товаром, оскільки існують 
правові обмеження;

- якість земельноı ̈ділянки визначається розташуванням, рельє-
фом, ґрунтами і може відновлюватися як природним шляхом, 
так і відповідними технологіями;

- земельна ділянка за умови збалансованого використання по-
кращує своı ̈властивості. 

Крім того, земля як товар, на відміну від інших товарів, задовольняє 
практично весь спектр потреб людини:

- фізичні – є місцем та умовою проживання, базисом усіх екосис-
тем і продуктивних сил;

- безпекові – гарантує стабільність бізнесу, збереження та на-
копичення капіталу, стабільність біорізноманіття територіı ̈, 
яка перебуває у природному стані;

- психологічні – гарантує духовні потреби людини у повазі, під-
вищує самооцінку, психологічне задоволення;

- інтелектуальні – є об’єктом пізнання, саморозвитку, самореа-
лізаціı ̈творчого потенціалу людини.

Ринок землі є складовою частиною ринку нерухомості, якии̮ має 
суттєві відмінності від ринку інших товарів:

- кожен об’єкт (земельна ділянка) є унікальним, що зумовлює 
відмінності у формуванні ціни, умов відчуження;

- має високии̮ рівень ризику інвестування;
- вирізняється складною юридичною процедурою оформлення 

права на нерухоме маи̮но;
- характеризується неможливістю досягнення рівноваги між 

попитом і пропозицією.
Станом на 1.01.2023 року в Украıн̈і в процеси обігу (враховано су-

купність угод купівлі-продажу, міни, дарування, спадкування, довічного 
утримання) залучено більше 400 тисяч земельних ділянок, а угоди 
купівлі-продажу складають 35,6 % від загальноı ̈кількості. У Львівськіи̮ 
області за цеи̮ період укладено 24 859 угод обігу земельних ділянок 
загальною площею 17 328 га. Із загальноı ̈ кількості укладених угод 
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переважає спадкування (21 006, або 84,5 % від ıх̈ загальноı ̈кількості).
Наи̮більшою кількістю угод спадкування вирізняються Самбірськии̮ 
(2 890) і Сокальськии̮ (2 538) раи̮они, а наи̮меншою – Турківськии̮ (65). 
Угоди купівлі-продажу земельних ділянок становлять 11,8 % (2 934) від 
загальноı ̈кількості, а наи̮більша кількість таких угод укладена в Стрии̮-
ському (424), Пустомитівському (397) і Сколівському (230) раи̮онах. За 
цеи̮ період у Львівськіи̮ області укладено також 905 угод дарування, 
10 угод міни та 4 угоди довічного утримання. У правовому аспекті функ-
ціонування обігу земельних ділянок надзвичаи̮но важливе значення 
має цільове призначення земельних ділянок, які залучені у цеи̮ про-
цес. З’ясовано, що переважна більшість (72,9 %) земельних ділянок, 
залучених в обіг, надані для ведення товарного сільськогосподарсько-
го виробництва, 24,6 % надані для ведення особистого селянського 
господарства, 1,2 % – для ведення індивідуаль ного садівництва та 1,0 
% – для ведення фермерського господарства. 

Переважання в структурі угод обігу земельних ділянок спадкування 
є цілком зрозумілим, оскільки в процесі розпаювання земель колек-
тивних підприємств земельні паı ̈отримали громадяни пенсіи̮ного та 
передпенсіи̮ного віку. Наи̮більш цікавими є угоди купівлі-продажу зе-
мельних ділянок, оскільки саме щодо цього питання відбувалися гострі 
політичні дискусіı ̈. Показники купівлі-продажу земельних ділянок у 
Львівськіи̮ області в розрізі раи̮онів подано в таблиці 1.

Строкатість природних умов, відмінності в структурі земельного 
фонду зумовили помітні відмінності у кількості угод купівлі-продажу 
земельних ділянок у розрізі адміністративних раи̮онів. Наи̮більшою 
кількістю угод купівлі-продажу вирізняється Стрии̮ськии̮ (424), Пусто-
митівськии̮ (397), а наи̮меншою – гірські раи̮они (Старосамбірськии̮ – 25, 
Турківськии̮ – 44). Проте у Сколівському раи̮оні за цеи̮ період укладено 
230 угод купівлі-продажу, що зумовлено активізацією рекреаціи̮ного 
землекористування. Станом на 1.01.2023 року у Львівськіи̮ області за-
гальна площа земельних ділянок, залучених у процеси купівлі-продажу, 
становить 2 703,3 га, а наи̮більші площі проданих ділянок характерні 
для Стрии̮ського (487,6 га) і Пустомитівського (230,3 га) раи̮онів.

Законом Украıн̈и встановлено, що громадяни мають право на основі 
укладання угод обігу набути не більше 100 га, тому важливим показ-
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Таблиця 1
Купівля-продаж сільськогосподарських земель

у Львівськіи̮ області станом на 1.01.2023 року

Райони, область
Кількість
ділянок, 
шт.

Площа,
га

Середня
площа

ділянки, га

Середня 
вартість 1 
угоди, грн

Середня 
вартість 
1 га, грн

Бродівський 41 47,6 1,16 59 813 51 562

Буський 60 63,0 1,05 66 798 63 617

Городоцький 176 212,9 1,21 57 848 47 808

Дрогобицький 105 40,9 0,39 80 016 205 169

Жидачівський 90 90,9 1,01 72 968 72 245

Жовківський 170 142,8 0,84 90 761 108 048

Золочівський 67 62,3 0,93 76 465 82 220

Кам’янка-Бузький 231 279,5 1,21 47 009 38 850

Миколаївський 60 55,8 0,93 76 453 71 101

Мостиський 82 83,7 1,61 40 508 25 160

Перемишлянський 157 164,9 1,05 26 081 27 835

Пустомитівський 397 230,3 0,58 168 622 290 727

Радехівський 101 120,2 1,19 43 280 36 369

Самбірський 69 60,0 0,87 61 713 53 690

Сколівський 230 101,2 0,44 356 128 809 381

Сокальский 222 261,9 1,18 44 164 37 427

Старосамбірський 25 15,3 0,61 44 283 72 595

Стрийський 424 487,6 1,15 506 285 440 247

Турківський 44 58,1 1,32 79 903 60 532

Яворівський 183 124,4 0,68 84 593 124 401

Львівська область 2 934 2 703,3 0,97 100 362 135 949
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ником стану купівлі-продажу є середня площа земельноı ̈ділянки, хоча 
кожна угода є індивідуальною. Наи̮більша середня площа земельноı ̈
ділянки, залученоı ̈ у процеси купівлі-продажу, характерна для Мос-
тиського (1,61 га) і Турківського (1,32 га) раи̮онів, а наи̮менша – для 
Дрогобицького (0,39 га) і Сколівського (0,44 га).

Наи̮важливішим показником, що характеризує процеси купівлі-про-
дажу земель, є ціна, яка формується на основі ринкового закону «попи-
ту-пропозиціı»̈. Прии̮нятии̮ Закон обумовлює, що ціна купівлі-продажу 
земельних ділянок не повинна бути меншою від ı ̈хньоı ̈ нормативноı ̈
грошовоı ̈оцінки [1]. Станом на 1 січня 2020 року середня нормативна 
вартість 1 га ріллі в Украıн̈і становить 27,5 тис. грн. [5]. Середня вартість 
1 га земельноı ̈ ділянки, відчуженоı ̈ на основі угоди купівлі-продажу, 
у Львівськіи̮ області становить 135 949 грн., що в 5 разів перевищує 
середню нормативну вартість. Однак у розрізі раи̮онів є суттєві відмін-
ності. Наи̮менша вартість 1 га земельноı ̈ділянка (на рівні нормативноı ̈
грошовоı ̈ оцінки) характерна для Мостиського і Перемишлянсь кого 
раи̮онів. Наи̮більша вартість 1 га встановлена у Сколівському раи̮оні 
(809 381 грн), що зумовлено значним попитом на земельні ділянки в 
Славськіи̮ ТГ, де активно розвивається рекреація та туризм. В 2022 році 
в Славськіи̮ ТГ була продана земельна ділянка сільськогосподарського 
призначення площею 0,5 га за 1 млн. грн. Середня вартість однієı ̈уго-
ди купівлі-продажу земельноı ̈ділянки у Львівськіи̮ області становить
100 362 грн. Наи̮більша середня вартість однієı ̈угоди характерна для 
Стрии̮ського (506 285 грн) і Сколівського (356 128 грн) раи̮онів, а наи̮-
менша – для Перемишлянського (26 081 грн).

Висновки. Запровадження ринку купівлі-продажу земельних ді-
лянок сільськогосподарського призначення є важливою складовою 
розвитку економіки регіонів. У Львівськіи̮ області земельні ділянки 
користуються підвищеним попитом, що зумовлено вигідним розта-
шуванням щодо краıн̈ Євросоюзу та веденням віи̮ськових діи̮ на сході 
та півдні держави. Значнии̮ попит і обмежена пропозиція земельних 
ділянок сприяють зростанню ıх̈ньоı ̈вартості. 
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Анотація. Охарактеризовано структуру ґрунтового покриву сільськогоспо-
дарських угідь Дрогобицького природно-сільськогосподарського району. Подано 
характеристику агрохімічного паспорта репрезентативної земельної ділянки за 
чотирма блоками. У першому блоці показників стану ґрунту охарактеризовано 
морфологічні та фізичні властивості ґрунту; у другому подано характеристику 
фізико-хімічних властивостей ґрунту; у третьому – характеристику рухомих 
сполук макро- і мікроелементів; у четвертому – рівні пестицидного та радіа-
ційного забруднення ґрунтів.

Ключові слова: ґрунт, обстеження земель, агрохімічний паспорт, еколого-
агрохімічна оцінка.

AGROCHEMICAL PASSPORTIZATION 
OF AGRICULTURAL LANDS OF 
THE DROHOBYTSKIY NATURAL 
AND AGRICULTURAL DISTRICT

Anastasia Pylyp, Yurió Nakonechnyi

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Summary. The structure of the soil cover of agricultural lands of the Drohobytskiy 
natural and agricultural district is characterized. The characteristics of the agrochemi-
cal passport of a representative plot of land in four blocks are given. In the ϔirst block 
of soil condition indicators the morphological and physical properties of the soil are 
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characterized; in the second – a description of the physical and chemical properties of 
the soil is given; in the third – characteristics of mobile compounds of macro- and mi-
croelements; in the fourth – the levels of pesticide and radiation contamination of soils.

Keywords: soil, land survey, agrochemical passport, ecological and agrochemical 
assessment.

Актуальність теми дослідження. Висока продуктивність земле-
робства можлива лише за комплексного контролю стану ґрунтів і не-
допущенні ı ̈хньоı ̈ деградаціı ̈. Виконання цього завдання можливе за 
умови постіи̮но діючого моніто рингу земель, в основі якого лежить 
обстеження земель сільськогосподарського призначення. Це перша і 
наи̮важливіша ланка моніторингу земель, головним завданням якоı ̈є 
масовии̮ відбір ґрунтових проб з метою кількісного визначення показ-
ників родючості ґрунтів і рівнів ıх̈нього забруднення з подальшим ви-
готовленням агрохімічних картограм, еколого-агрохімічних паспортів 
полів і земельних ділянок та розробленням на ціи̮ основі конкретних 
рекомендаціи̮ щодо ефективного екологобезпечного застосування до-
брив, мікродобрив, хімічних меліорантів, мікробіологічних препаратів, 
регуляторів росту рослин, застосування сидеральних культур. Саме тому 
такі обстеження є необхідними для державного контролю за зміною 
показників родючості, забруднення ґрунтів токсичними речовинами 
і радіонуклідами, раціонального використання земель сільськогоспо-
дарського призначення.

Стан вивчення питання, основні праці.Розвиток методологічних
і методичних основ агрохімічноı ̈паспортизаціı ̈земель сільськогоспо-
дарського призначення у незалежніи̮ Украıн̈і розпочався у 90-х роках
ХХ століття. Відомі праці Тараріко О. Г. [1], Городнього М. М. [2], Кашпаро-
ва В. А. [3], Созінова О. О. [4]; Грекова В. О. i Дацько Л. В. [5; 6] присвячені
розробкам методик агрохі мічного аналізу, комплексного радіаціи̮ного
обстеження, еколого-агрохімічноı ̈паспортизаціı ̈полів, агроекологічно-
го моніторингу сільськогосподарських земель, охорони ґрунтів.

Виклад основного матеріалу.Метою наших досліджень було про-
аналізувати структуру ґрунтового покриву Дрогобицького природно-
сільськогосподарського раи̮ону та результати агрохімічних обстежень,
висвітлених у агрохімічному паспорті поля досліджуваноı ̈територіı.̈
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Для проведення робіт з агрохімічноı ̈паспортизаціı ̈земель сільсько-
господарського призначення Дрогобицького природно-сільськогоспо-
дарського раи̮ону ми вибрати Товариство з обмеженою відповідальніс-
тю «Захід-Агро МХП». В адміністративному плані воно розташоване на
територіı ̈ сіл Тинів, Літиня, Городківка Меденицькоı ̈ територіальноı ̈
громади (ТГ) Дрогобицького раи̮ону Львівськоı ̈області. Основним ви-
дом діяльності підприємства є вирощування зернових культур (крім 
рису), бобових культур і насіння оліи̮них культур.

За природно-сільськогосподарським раи̮онуванням Украıн̈и тери-
торія досліджень належить до Дрогобицького природно-сільськогос-
подарського раи̮ону Верхньо-Дністровського округу провінціı ̈Перед-
карпаття Карпатськоı ̈ гірськоı ̈ області [7]. За удосконаленою схемою 
фізико-географічного раи̮онування Украıн̈и територія досліджень нале-
жить до підобласті Прибескидськоı ̈височини області Передкарпатськоı ̈
височини підпровінціı ̈Зовнішні (Флішеві) Східні Карпати Карпатськоı ̈
гірськоı ̈краıн̈и [8].

Під час проведення робіт з агрохімічноı ̈ паспортизаціı ̈ земель ми 
вико рис тали наи̮новішии̮ варіант «Методики проведення агрохімічноı ̈
паспортизаціı ̈земель сільськогосподарського призначення», яку роз-
робили науковці з Міністерства аграрноı ̈ політики та продовольства 
Украıн̈и, НААН Украıн̈и, ННЦ «Інститут ґрунтознавства та агрохіміı ̈імені 
О. Н. Соколовсь кого», Інституту водних проблем і меліораціı ̈ НААН, 
Інституту агроекологіı ̈ і природокористування НААН, Національного 
університету біоресурсів і природокористування Украı ̈ни та Харків-
ського національного аграрного університету [9].

На землях ТзОВ «Захід-Агро МХП», які належать до Дрогобицького 
природно-сільськогосподарського раи̮ону, дуже строкатии̮ ґрунтовии̮
покрив. Тут поширені як автоморфні, так і гідроморфні ґрунти. Наи̮біль-
ші площі у межах територіı ̈досліджень заи̮мають лучні (133 агрогрупа), 
дернові глибокі і лучні глеи̮ові ґрунти та ıх̈ опідзолені відміни (178 агро-
група). Наи̮менші площі заи̮мають дерново-підзолисті та підзолисто-
дернові поверхнево-глеюваті легкосуглинкові ґрунти (18 агрогрупа), 
а також лучно-болотні, мулувато-болотні і торфувато-болотні осушені 
ґрунти (142 агрогрупа).
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Завершальним етапом проведення агрохімічних обстежень є виго-
товлення агрохімічного паспорта поля, земельноı ̈ділянки. Для характе-
ристики агрохімічного паспорта ми вибрали репрезентативне поле № 2 
площею 65 га, у межах якого поширені лучні середньосуглинкові ґрунти 
(133 агрогрупа). Тип сільськогосподарського угіддя – рілля (рис. 1).

Адміністративно поле розташоване між селами Літиня і Тинів Ме-
деницькоı ̈ТГ Дрогобицького раи̮ону Львівськоı ̈області на землях ТзОВ 
«Захід-Агро МХП».

Першии̮ блок показників стану ґрунту в агрохімічному паспорті 
пов’язании̮ з морфологічними і фізичними властивостями ґрунту.

Глибина гумусового горизонту в лучних ґрунтах досліджувано-
го поля становить 60 см. Вміст фізичноı ̈глини – 35 %, тобто ґрунти є 
середньо суглинкові. Щільність будови ґрунту – 1,28 г/см3, що оціню-
ється як рілля ущільнена. Максимально можливии̮ запас продуктивноı ̈
вологи в шарі 0–100 см становить 190 мм, що є досить високим показ-
ником (див. рис. 1).

У другому блоці показників стану ґрунту в агрохімічному паспорті 
подано характеристику фізико-хімічних властивостеи̮ ґрунту.

Гідролітична кислотність у лучних ґрунтах досліджуваного поля 
становить 2,6 мг-екв/100 г ґрунту, що характеризує ı ̈ı ̈ як низьку. Ці 
ґрунти мають близьку до неи̮тральноı ̈ реакцію ґрунтового розчину 
(значення рН сольовоı ̈витяжки – 6,0).

Сума увібраних основ є дуже високою (31,9 мг-екв/100 г ґрунту). 
Вміст гумусу підвищении̮ і становить 3,3 % в гумусовому горизонті. 
Вміст в ґрунті елементів живлення, а саме азоту, що легко гідролізу-
ється, – 163,8 мг/кг ґрунту (середніи̮ рівень); сірки – 2,7 мг/кг ґрунту 
(дуже низькии̮ показник) (див. рис. 1).

У третьому блоці показників стану ґрунту в агрохімічному паспорті 
подано характеристику рухомих сполук макро- і мікроелементів.

Вміст рухомих форм фосфору становить 179,8 мг/кг ґрунту, що від-
повідає високому показнику. Вміст обмінного калію – 112,2 мг/кг ґрунту 
(підвищении̮ рівень). Вміст мікроелементів у лучних середньосуглинко-
вих ґрунтах становить: бору – 2,2 мг/кг ґрунту, марганцю – 13,0 мг/кг 
ґрунту, кобальту – 24,0 мг/кг ґрунту, міді – 1,0 мг/кг ґрунту, цинку – 
0,7 мг/кг ґрунту (див. рис. 1).
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Рис. 1. Агрохімічний паспорт поля ТзОВ «Захід-Агро МХП»
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Четвертии̮ блок показників стану ґрунту в агрохімічному паспорті 
пов’язании̮ з рівнем пестицидного і радіаціи̮ного забруднення ґрунтів.

Забруднення ґрунтів пестицидами, такими як ДДТ і и̮ого метаболі-
тами та Гексахлоран, у ґрунтах поля № 2 не виявлено. Щільність радіа-
ціи̮ного забруднення ґрунтів Цезієм-137 становить 0,61 Кі/км2. Радіоак-
тивного елементу Стронцію-90 у досліджуваних ґрунтах не виявлено.

Кінцевим пунктом агрохімічного паспорту поля, земельноı ̈ділянки 
є розрахунок агрохімічноı ̈ оцінки, яка на полі № 2 становить 67 ба-
лів. Еколого-агрохімічна оцінка становить 39 балів. Ця оцінка є значно 
меншою через низку несприятливих чинників, серед яких осушення 
земель, забруднення ґрунтів важкими металами і радіонуклідами тощо 
(див. рис. 1).

Висновки. На основі обстеження земель сільськогосподарського 
призна чення Товариства з обмеженою відповідальністю «Захід-Агро 
МХП» Дрогобиць кого природно-сільськогосподарського раи̮ону ми 
провели агрохімічну паспорти зацію репрезентативноı ̈ земельноı ̈ ді-
лянки. З’ясовано, що на цих землях, як і на всіи̮ територіı ̈Дрогобицького 
природно-сільськогосподарського раи̮ону, дуже строкатии̮ ґрунтовии̮ 
покрив. Тут поширені як автоморфні дерново-підзолисті та підзолис-
то-дернові ґрунти, так і гідроморфні дернові та лучні ґрунти і торфо-
вища. Наи̮більші площі у межах територіı ̈досліджень заи̮мають лучні 
(133 агрогрупа), дернові глибокі і лучні глеи̮ові ґрунти та ıх̈ні опідзолені 
відміни (178 агрогрупа). Наи̮менші площі заи̮мають дерново-підзолис-
ті і підзолисто-дернові поверхнево-глеюваті легкосуглинкові ґрунти 
(18 агрогрупа), а також лучно-болотні і торфувато-болотні осушені 
ґрунти (142 агрогрупа).

Охарактеризовано чотири блоки показників стану ґрунту в агрохі-
мічному паспорті, з яких можна зробити висновок, що репрезентативні 
лучні суглинкові ґрунти поля № 2 характеризуються досить сприятли-
вими агрохімічними влас тивостями для вирощування сільськогоспо-
дарських культур, що підтверджує високии̮ бал агрохімічноı ̈оцінки – 67. 
Еколого-агрохімічна оцінка є значно нижчою через низку несприятли-
вих чинників і становить лише 39 балів.

Дані агрохімічного паспорта можна використовувати для оцінки 
стану родючості ґрунтів земельноı ̈ділянки та динаміки ıı̈ ̈змін, еколо-
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го-агрохімічноı ̈оцінки ґрунтів, оцінювання придатності земель для ви-
рощування сільськогос подарських культур, створення бази даних якіс-
ноı ̈оцінки земель сільськогос подарського призначення, економічного 
стимулювання впровадження заходів з підвищення родючості ґрунтів, 
експертноı ̈грошовоı ̈оцінки земельних ділянок, ведення Державного 
земельного кадастру.

ÑÏÈÑÎÊ ÂÈÊÎÐÈÑÒÀÍÈÕ ÄÆÅÐÅË

1. Патика В. М., Тараріко О. Г Агроекологічнии̮ моніторинг та паспортизація 
сільськогосподарських земель. Киıв̈, 2002. 296 с.

2. Агрохімічнии̮ аналіз : Підручник / Городніи̮ М. М., Бикін А. В. та ін. / за ред. 
Городнього М. М. Киıв̈, 2005. 468 с.

3. Кашпаров В. А., Калиненко Л. В., Перепелятніков Г. П. та ін. Методика 
комплексного радіаціи̮ного обстеження забруднених внаслідок Чорнобильськоı ̈
катастрофи територіи̮ (за винятком територіı ̈зони відчуження). Киıв̈, 2007. 59 с.

4. Еколого-агрохімічна паспортизація полів та земельних ділянок: керівнии̮ 
нормативнии̮ документ / Козлов М. В., Лапа М. А. та ін. / за ред. Созінова О. О.
Киıв̈, 1996. 37 с.

5. Методичні вказівки з охорони грунтів / Греков В. О., Дацько Л. В. та ін. 
Киıв̈, 2011. 108 с.

6. Методичні вказівки щодо проведення моніторингу ґрунтів земель сіль-
ськогосподарського призначення у мережі спостережень на моніторингових 
ділянках / Греков В. О., Дацько Л. В. та ін. Киıв̈, 2011. 28 с.

7. Телегуз О. В., Кіт М. Г. Агроекологічна оцінка ґрунтів : монографія. Львів : 
ЛНУ імені Івана Франка, 2013. 260 с.

8. Маринич О. М., Шищенко П. Г. Фізична географія Украıн̈и. Киıв̈, 2003. 479 с.
9. Методика проведення агрохімічноı ̈паспортизаціı ̈земель сільськогоспо-

дарського призначення / за ред. Яцука І. П., Балюка С. А. Киıв̈, 2013. 104 с.



136 ÇÁ²ÐÍÈÊ ÌÀÒÅÐ²ÀË²Â ²²² ÍÀÓÊÎÂÎ¯ ÊÎÍÔÅÐÅÍÖ²¯ ÑÒÓÄÅÍÒ²Â, ÀÑÏ²ÐÀÍÒ²Â ² ÌÎËÎÄÈÕ ÍÀÓÊÎÂÖ²Â

УДК [[631.4:556.012]-057](477.83-25)(091/092)

ÂÈÒÎÊÈ ÃÅÍÅÒÈ×ÍÎÃÎ ¥ÐÓÍÒÎÇÍÀÂÑÒÂÀ 
Ó ËÜÂÎÂ² (ßÍ ÒÎÌÀØÅÂÑÜÊÈÉ – 
ÄÎ ²ÑÒÎÐ²¯ ÎÄÍÎÃÎ ÐÓÊÎÏÈÑÓ)

Îëåêñàíäð Ñòàñþê, ²ãîð Ïàï³ø

Львівський національний університет 
імені Івана Франка, 
географічний факультет 

Анотація. У статті висвітлені невідомі сторінки наукової біографії профе-
сора Яна Томашевського – ґрунтознавця-гідролога, першого доктора філософії в 
галузі ґрунтознавства у Львові (Львівська Політехніка, 1926). Ян Томашевський 
детально дослідив ґрунтові покриви Волинського Полісся, створив кольорову 
карту ґрунтів цього регіону, сформулював оригінальну концепцію організації 
планомірного та раціонального водного господарства. Наукові інтереси охо-
плювали також процеси утворення гумусу в ґрунті, проблеми регулювання 
гідрологічного режиму в лучно-болотних регіонах. 
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Summary. In the article highlights the unknown pages of the scientiϔic biography of 
Professor Jan Tomashevskyi, a soil scientists and hydrologists who studied soils from
the Vistula in Europe to the Ob in Asia. He was the ϔirst doctor of philosophy in the ϔield 
of genetic soil science in Lviv after the First World War (Lviv Polytechnic, 1926). He
studied in detail the soil covers of the Volyn Polissia, created a color map of the soils 
of this region, and formulated an original concept of the organization of planned and 
rational water management. 
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Актуальність досліджень. Мета публікаціı ̈ – історичнии̮ аналіз 
інфор маціı ̈про витоки і здобутки ґрунтознавчоı ̈науки у Галичині на 
початковому етапі становлення науковоı ̈школи генетичного ґрунтоз-
навства у Львові. Неофіціи̮ним фундатором науковоı ̈школи генетичного 
ґрунтознавства у Львові можна вважати Яна (Івана) Томашевського, 
зважаючи на отримании̮ ним фах під керівництвом відомого ґрунтоз-
навця-генетика К. Глінки и̮ опираючись на хронологію и̮ого науковоı ̈
діяльності та наукові здобутки.

Історичні подіı ̈післявоєнного часу, нав’язування ідеи̮ московськоı ̈
школи ґрунтознавства у географічніи̮ науці та ґрунтознавстві значною 
мірою приховали, спотворили або викривили реальні здобутки вітчиз-
няноı ̈науки. Аналіз наукових праць непересічного земляка, у минулому 
випускника ґрунтознавчих студіи̮ факультету сільського господарства 
і лісівництва у Пулавах (Польща, 1910), у маи̮бутньому видатного поль-
ського вченого-ґрунтознавця, професора Яна Томашевського дав змогу 
безпристрасно оцінити період становлення генетичного ґрунтознав-
ства у Львові з висоти історичного часу.

Усесторонніи̮ аналіз архівних матеріалів дав змогу розкрити гли-
бокі корені ґрунтознавчих досліджень і наукових студіи̮ у Галичині. 
Теперішня львівська школа генетичного ґрунтознавства має міцні іс-
торичні корені, що сягають далеко в глибину історіı ̈ аж до початків 
ХХ ст. Для впевненого руху вперед потрібно надіи̮но опертись на міцнии̮ 
фундамент, створении̮ невтомною працею попередників.

Стан вивчення питання, основні праці. Передісторія наших до-
сліджень почалась з випадку, коли при підготовці держбюджетноı ̈теми 
2016–2018 років професор Степан Позняк приніс для ознаи̮омлення 
рукописнии̮ матеріал (незавершении̮) невідомого нам автора об’ємом 
83 сторінки писаного чорнилом тексту добірною украıн̈ською мовою. 
Сторінки рукописноı ̈праці пожовтіли від часу. Як виявилося згодом, цеи̮ 
рукопис передав и̮ому професор І. М. Гоголєв ще до створення кафедри 
географіı ̈ґрунтів 1993 року. На першіи̮ сторінці рукопису зазначалась 
тема рукописноı ̈ праці: «Ґрунтові комплекси Полісся», а під нею дані 
про автора: «Доктор І. Томашевськии̮». Ким був цеи̮ невідомии̮ автор, 
у рукописі не зазначено. Достеменно не було відомим навіть и̮ого ім’я. 
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Побіжнии̮ аналіз змісту рукопису вказував на те, що и̮ого автор має 
неабиякі знання з ґрунтознавства і географіı ̈ поліського краю. Серед 
відомих нам імен ґрунтознавців, які б настільки володіли тематикою 
про ґрунтові покриви Полісся, прізвище Томашевськии̮ ні нащо не вказу-
вало. Першим спало на думку, що автором праці міг бути давно забутии̮ 
або заборонении̮ комуністичною цензурою вчении̮, чи ще гірше – роз-
стрілянии̮ радянськими або німецькими каральними органами вчении̮. 
У тексті рукопису часто згадуються населені пункти і господарства в 
Украıн̈і та Білорусі, назви яких пов’язані зі сталінською добою. Припус-
калось, що праця могла бути написана в проміжку між 1939 і 1953 ро-
ками. Рукопис настільки багатии̮ на польові дослідження, насичении̮ 
багатьма типовими розрізами ґрунтотворних порід і ґрунтів, що є своє-
рідним польовим щоденником з документаціı ̈ґрунтових досліджень. У 
змісті рукопису немає загальних теоретичних положень, гіпотетичних 
суджень чи однозначних тверджень. Геопросторова інформація про 
будову ґрунтового покриву, поширення ґрунтотворних порід і гідро-
логічні умови Поліського краю повністю вписуються у розуміння теоріı ̈
ґрунтотворення серед поліських ландшафтів [1]. Автор рукопису мав 
володіти високим науковим ступенем, принаи̮мні не нижче доктора 
філософіı,̈ що и̮ зазначено на першіи̮ сторінці: «Доктор І. Томашевськии̮».

На перших порах пошуки інформаціı ̈про автора рукопису «Ґрунтові 
комплекси Полісся» не увінчались успіхом. Виявилось, що прізвище 
Томашевськии̮ доволі поширене на Поліссі, зокрема на Житомирщині. 
Подальша праця у фондах Науковоı ̈бібліотеки Львівського національ-
ного університету імені Івана Франка і Львівського національного уні-
верситету природокористування (м. Дубляни) принесла неочікувані 
результати. Виявлена нами коротка біографія Яна Томашевського, ві-
домості про и̮ого наукові погляди, членство у наукових товариствах, 
наукові та державні нагороди тощо заповнили білі плями в пантеоні 
видатних ґрунтознавців Поліського краю, інформація про яких в Украıн̈і 
незаслужено забута.

Виклад основного матеріалу.Ян Томашевськии̮ народився 30 груд-
ня 1884 р. в Ганцевичах на Поліссі, походив з прикордонноı ̈ шляхти. 
И̯ого батько Ян И̯озеф Томашевськии̮ гербу Боньча, мати – Михаліна, 
уроджена Лобоцькі. Закін чив гімназію у Пінську, а 1903 року переıх̈ав 
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до Кронштадта, де почав навчання на кораблебудівному факультеті. 
Через 2 роки перервав навчання і переıх̈ав у Пулави, де вступив на лі-
сівничии̮ факультет Інституту сільського господарства та лісівництва. 
Навчався на кафедрі ґрунтознавства під керівництвом К. Глінки, а після 
завершення навчання став науковим співробітником кафедри [2].

У 1911 році досліджував лісові ґрунтові комплекси та чорноземні 
ґрунти в околицях Харкова. У 1915–1916 рр. як ґрунтознавець-гідролог 
проводив дослідження, пов’язані зі зрошенням і освоєнням напівпус-
тельноı ̈територіı ̈«Голодного степу» в Туркестані. У наступному році 
він очолив дослідницьку групу з кількох десятків людеи̮, що складалася 
з різних спеціалістів, завданням якоı ̈ було проведення всебічних до-
сліджень, картографування ґрунтів і «летючих пісків» на Волго-Ураль-
ському вододілі. З осені 1911 року впродовж 10 років він водночас був 
і завідувачем науково-дослідного відділу дослідноı ̈станціı ̈«Хосеути», 
розташованоı ̈у напівпустельніи̮ зоні за 120 км від північно-західного
узбережжя Каспіи̮ського моря [3].

Починання дуже плідноı ̈ науковоı ̈ діяльності Яна Томашевського 
тісно пов’язані зі Львовом. Відносно короткии̮ львівськии̮ відрізок и̮ого 
науковоı ̈праці стосується 1920-х років. У 1926 році після захисту док-
торськоı ̈дисертаціı ̈в галузі ґрунтознавства на факультеті сільського 
господарства і лісівництва Львівського технічного інституту (зараз 
університет «Львівська Політехніка») Ян Томашевськии̮ здобув ступінь 
доктора наук, а 1936 року в стінах Познанського університету – доктора 
габілітаціı.̈

Відразу після габілітаціı ̈ и̮ого призначили завідувачем відділу 
лучних і болотних ґрунтів Державного науково-дослідного інституту 
сільського господарства в Пулавах. 28-річне перебування Яна Томашев-
ського в Пулавах було періодом дуже плідноı ̈та різноманітноı ̈науковоı ̈
діяльності. Дослідження охоплюють ґрунти Пулавського повіту, і за 
результатами цих досліджень він склав карту ґрунтів Пулавського по-
віту масштабу 1:100 000 та видав монографію «Дослідження лісових 
ґрунтів в околицях Пулав». За дорученням Міністерства землеробства 
проводив ґрунтові дослідження на Волині, де вісім років за дорученням 
Поліськоı ̈меліоративноı ̈контори вивчав ґрунти Полісся. Результати цих 
досліджень представлені у вигляді ґрунтових карт, карт лучно-болот-
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них комплексів, дренажноı ̈карти та 5 дисертаціи̮них робіт і монографіı ̈
«Болотні ґрунти Полісся», що є цінною працею в галузі дослідження 
гідроморфних ґрунтів. Водночас вивчав алювіальні та селеві процеси, 
ıх̈ню динаміку, а також провів комплексні дослідження лучних ґрунтів, 
за результатами яких 1947 року опублікував монографію «Лучні ґрун-
ти», яка була першою і однією з основних и̮ого монографіи̮ про лучні 
ґрунти [4].

За висловлюванням Я. Томашевського, «Кольорові ґрунтові карти, 
що виконані у масштабі 1:100 000 ґрунтознавчою секцією Бюро Мелі-
ораціı ̈Полісся, виявляють поширення тільки тих відмін і типів ґрунтів, 
які виступають у вигляді великих ареалів. Але часто буває так, що до-
сить поширена у даніи̮ місцевості відміна ґрунту не може бути показана 
на карті 1:100 000 внаслідок великоı ̈ кількості дрібних ділянок, що 
розкидані на фоні іншоı ̈відміни. Так, наприклад, з ґрунтовим покривом 
піщаних територіи̮ на вододілах, в якому беруть участь, крім інших, бо-
лотні «багнові» ґрунти, що розпорошені на великому просторі у вигляді 
численних малих котловин. Збірна поверхня таких багнищ інколи може 
перевищити 20 % загальноı ̈ поверхні даноı ̈ територіı ̈, проте на карті 
не може бути виділена». На першии̮ погляд виглядає, що основна мета 
цієı ̈ праці – бажання деталізувати ґрунтові карти. Ян Томашевськии̮ 
почав досліджувати ґрунти на Поліссі наи̮перше через карти та ı ̈хнє 
масштабування. Оскільки більша частина ґрунтових карт (в кольорі) 
цих територіи̮ виконана в масштабі 1:100 000, вони виявляють поши-
рення тільки тих відмін і типів ґрунтів, які є у вигляді великих ареалів. 
Але часто буває так, що досить поширена в певніи̮ місцевості відміна 
ґрунту не може бути показана на карті масштабу 1:100 000 внаслідок 
великоı ̈кількості дрібних ділянок, розкиданих на фоні іншоı ̈відміни. 
Цим самим автор бажав деталізувати ці дані. Він також досить добре 
охарактеризував материнські породи ґрунтів, рельєф і гідрологічні 
умови на Поліссі.

Як ґрунтознавець-гідролог, Ян Томашевськии̮ заи̮мався проблемою 
регулювання водних режимів у лучно-болотних раи̮онах. Він запропону-
вав оригінальну концепцію організаціı ̈планомірного та раціонального 
водного господарства.
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Протягом багатьох років Ян Томашевськии̮ проводив дослідження 
процесів утворення гумусу в ґрунті та визначив гумус як «органо-мі-
неральнии̮ комплекс, що має переважно колоıд̈ні властивості та висо-
ку стіи̮кість до процесів розкладання». Він вважав ґрунт природним 
утворенням, що характеризується динамічними змінами, тому багато 
часу приділяв вивченню динаміки ґрунту, пояснював механізм ґрун-
тотворних процесів і розробив типологію ґрунтових процесів, виді-
ляв і аналізував процеси у ıх̈ вертикальному розвитку відносно мезо- і 
мікрорельєфу для лучних і мулуватих ґрунтів і пов’язав ıх̈ніи̮ перебіг 
з елювіальним процесом і різними видами анаеробіозу. Ян Томашев-
ськии̮ вперше ввів у науковии̮ обіг поняття про відноснии̮ і абсолют-
нии̮ анаеробіоз. Він створив нову галузь у ґрунтознавстві – динамічне 
ґрунтознавство. У формуванні та еволюціı ̈ґрунту дослідник врахував 
значення біоекологічного чинника і розвинув положення нового на-
пряму в ґрунтознавстві, якого охарактеризував як «біоекологічнии̮ 
напрям у ґрунтознавстві».

Ян Томашевськии̮ брав активну участь у роботі різних конгресів, 
з’ıӟдів і наукових конференціи̮, часто вступаючи у палкі дискусіı.̈ Брав 
участь у роботі конгресів Міжнародного ґрунтознавчого товариства 
1924 року в Римі і 1930 року в Москві. Був членом-засновником Поль-
ського товариства ґрунтознавців, членом Міжнародного товариства 
ґрунтознавців, почесним членом Всесоюз ного товариства ґрунтознав-
ців СРСР, почесним членом Вроцлавського науко вого товариства та 
інших наукових товариств. Наукова діяльність і досягнення Яна Тома-
шевського здобули и̮ому авторитет не лише у світі науки, а и̮ знаи̮шли 
вираження в нагородах і відзнаках. Двічі лауреат Державноı ̈ преміı ̈ в 
галузі науки, нагороджении̮ Золотим Хрестом Заслуги та Офіцерським 
Хрестом Ордена Відродження Польщі [5].

Ян Томашевськии̮ був пристрасним академічним викладачем і та-
лановитим педагогом, якого цінувала и̮ дуже любила академічна мо-
лодь. Написав оригінальнии̮ підручник «Ґрунтознавство» для студентів 
сільськогосподарських вишів. Він виховав велику групу ґрунтознавців, 
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деякі з них згодом стали професорами. Він був невтомним дослідником 
і творчо працював до останніх днів свого насиченого життя. Залишив 
по собі багатии̮ і ціннии̮ науковии̮ доробок у вигляді 7 монографіи̮ та 
кількох десятків дисертаціи̮ і наукових статеи̮, що є вагомим внеском 
у розвиток ґрунтознавства [5; 6].

Висновки. Досліджуючи і аналізуючи ґрунтові комплекси Полісся, 
професор передусім виявив характер і закономірності розвитку ґрун-
тово-територіальних структур у різних раи̮онах Полісся, принцип і 
характер діı ̈ґрунтотворних процесів і чинників відносно умов рельєфу і 
ґрунтотворних порід. Аналізуючи просторовии̮ розподіл ґрунтів на По-
ліссі, він деталізував інформацію, створюючи кольорові карти ґрунтів 
тих чи інших територіи̮. И̯ого наукові ідеı ̈значно випередили час, коли 
теорія і методологія дослідження різних територіальних структур ґрун-
тового покриву вперше втілилась у струнку наукову систему.

Зміст рукопису «Ґрунтові комплекси на Поліссі» не викликає сум-
нівів у авторстві Яна (Івана) Томашевського. Дивує інше, в якии̮ спосіб 
академічнии̮ рукопис від імені автора побачив світ украıн̈ською літе-
ратурною мовою (без діалектизмів). Більшість наукових праць Яна 
Томашевського видані польською мовою і тільки невелика частина з 
них – німецькою и̮ англіи̮ською. Напевно, сам Ян Томашевськии̮ не воло-
дів украıн̈ською мовою. Наи̮імовірніше, вже відомии̮ рукопис науковоı ̈
праці доктора Яна Томашевського «Ґрунтові комплекси на Поліссі» був 
написании̮ в оригіналі у часовии̮ відрізок и̮ого науковоı ̈праці на факуль-
теті сільського господарства і лісівництва при Львівському технічному 
інституті (1926–1936 рр.), а потім перекладении̮ із першоджерела не-
відомим автором. Як рукописна копія праці доктора І. Томашевського 
потрапила у колекціи̮ну збірку професора Івана Гоголєва, залишається 
загадкою. Можна лише подякувати професорам Степанові Позняку и̮ 
Іванові Гоголєву за збереження інформаціı ̈ про цю працю та про не-
пересічного автора багатьох наукових публікаціи̮.
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Анотація. У статті охарактеризовано головні проблеми ґрунто- і землеко-
ристування південно-лісостепової підзони Лісостепу в межах Одеської області. 
Обґрунтовано вибір методик і методів проведення досліджень з цієї проблема-
тики. Охарактеризовано властивості ґрунтів досліджуваної території, основні 
показники оцінки їх сучасного стану, проаналізованоголовні проблеми та шляхи 
оптимізації землекористування на цій території, запропоновано систему за-
ходів з підвищення продуктивності ґрунтів і земель.

Ключові слова: землекористування, ґрунтокористування, деградація ґрунтів,
екологізація землеробства.

MODERN LANDUSE IN THE SOUTHERN 
FOREST-STEPPE OF ODESA REGION
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Abstract. The article characterizes the main problems of soil and land use of the
southern forest-steppe subzone of the Forest-Steppe within the Odesa region. The choice 
of methods and techniques for conducting research and works on the chosen issue is 
substantiated. The properties of the soils of the studied territory are characterized, the 
main indicators of their current condition are evaluated, the main problems and ways 
of optimizing land use in the studied territory are analyzed, and a system of measures 
to increase the productivity of soils and lands is proposed.

Key words: land use, soil use, soil degradation, greening of agriculture.
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Актуальність дослідження. Сучасне землекористування в Украı-̈
ні характеризується суттєвим розвитком процесів деградаціı ̈ґрунтів. 
Не є винятком землекористування і в південніи̮ частині лісостеповоı ̈
зони Украıн̈и в межах Одеськоı ̈області, що в адміністративному плані 
приблизно відповідає новоствореним 2020 року Подільському та пів-
нічно-західніи̮ частині Роздільнянського раи̮онів. Особливо критично 
ці проблеми постають з огляду на низку цілеи̮ сталого розвитку.

Сучасне землекористування у південно-лісостеповіи̮ підзоні Оде-
щини вирізняється традиціи̮ними умовами богарного землеробства за 
тенденціи̮ інтенсифікаціı ̈сільськогосподарського виробництва на фоні 
зниження внесення органічних добрив. Для ґрунтів лісостеповоı ̈зони
Одещини характерні низка ґрунтово-деградаціи̮них процесів, зокрема 
дегуміфікаціı,̈ ерозіи̮ні явища, знеструктурення, переущільнення, збід-
нення ґрунтів поживними елементами. На ціи̮ територіı ̈переважають 
такі процеси деградаціı ̈ґрунтів: ерозія (переважно водна, рідше – ві-
трова), дегуміфікація, дезагрегація.

Стан вивчення проблеми.У зв’язку зі строкатістю природних умов 
територіı ̈ дослідження ґрунтовии̮ покрив тут вирізняється значним 
ступенем комплексності. На територіı ̈ дослідження наявні близько 
20 ґрунтових відмін. Зональними ґрунтами є сiрi лісові (у тому числі 
опідзоленi та оглеєні), темно-сірі лісові опідзолені та чорноземи типові, 
опідзолені, вилугуванi та реградовані. Окрім зональних, в ґрунтовому 
покриві представлені чорноземи на нелесових породах (на щільних 
глинах, на елювіı ̈карбонатних порід), мочари та мочаристі ґрунти, по 
долинах річок та днищах балок – лучні алювіальні, дернові супіщані та 
суглинкові, лучно-чорноземні та ін. [1].

Фоновими ґрунтами є здебільшого чорноземи типові. Типові чор-
ноземи (на картах ґрунтів ıх̈ часто виділяли як чорноземи глибокі) – це 
зональнии̮ підтип чорноземів лісостепу, в яких горизонт акумуляціı ̈
карбонатів (лінія закипання від HCl) формується з глибини 60-80 см. 
Поряд з чорноземами типовим на ґрунтових картах подані чорноземи 
реградовані, які в недалекому минулому були наи̮імовірніше чорнозема-
ми опідзоленими i чорноземами вилугуваними, однак в результаті зміни 
рослинного покриву і,як наслідок, зміни процесів ґрунтотворення в бік 
прояву реградаціı ̈перетворились на реградовані відміни. В них карбона-
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ти перебували на глибині 90-110 см, а в сучасних умовах землеробського 
використання і міграціı ̈з висхідними потоками вологи піднімаються 
до 60-80 см від поверхні, як у профілі чорноземів типових. Потужність 
повнопрофільних чорноземів типових і чорноземів реградованих на 
лесоподібних суглинках становить від 120-140 до 150-170 см, інколи 
и̮ 180 см. На схилах цi чорноземи різною мірою еродовані. На щільних 
глинах балтськоı ̈свити потужність чорноземів зазвичаи̮ 100-110 см, а 
на виходах неогенових пiскiв сягає 170-200 см. На понижених ділянках 
територіı ̈сформувалися ґрунти різного ступеня гідроморфності: лучно-
чорноземні, лучні, алювіально-лучні, лучно-болотні та болотні. В місцях 
виклинювання ґрунтових вод формуються мочари і мочаристі ґрунти. 
Зазначимо, що за результатами ґрунтово-географічних досліджень і на-
вчальних практик зі студентами геолого-географічного факультету на-
шого університету (починаючи з 1980 р.) чорноземи реградовані нами 
не діагностовано[1]. Це зумовлює необхідність у перегляді вітчизняноı ̈
класифікаціı ̈ґрунтів з метою удосконалення діагностичних критеріıв̈ 
виділення таких ґрунтів. Нагальним також вважаємо необхідність онов-
лення ґрунтово-картографічноı ̈ та земельно-кадастровоı ̈ інформаціı ̈
досліджуваноı ̈територіı ̈шляхом проведення великомасштабних ґрун-
тових обстежень у межах новостворених адміністра тивних утворень і 
оновлення баз даних державного земельного кадастру. 

Виклад основного матеріалу. Мета роботи – провести аналіз су-
часного ґрунто- і землекористування в південному лісостепу Одеськоı ̈
області шляхом визначення проблем і розроблення обґрунтованих за-
ходів зі збереження та підвищення продуктивності ґрунтів і земель.

Оцінка сучасного стану ґрунто- і землекористування на ціи̮ терито-
ріı ̈засвідчує суттєвии̮ розвиток усіх видів деградаціı ̈ґрунтів і земель. За 
визначенням проф. Позняка С.П., «Деградація ґрунтів – це спричинении̮ 
людиною процес погіршення і (або) втрат властивостеи̮ і якості ґрунту, 
результат якого сприяє збільшенню затрат ресурсів (енергетичних, 
ресурсних, інформаціи̮них тощо) для досягнення раніше отримува-
ноı ̈ кількості та якості продукціı ̈ і (або) збільшує обмеження на по-
дальшу діяльність людини» [2]. Іншии̮ підхід – в аспекті наслідкового 
зв’язку ґрунтових процесів і екологічних функціи̮ ґрунтів запропонував 
І. А. Крупеніков: «Деградаціı ̈ґрунтів є погіршення будь-яких з біосфер-
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но-екологічних функціи̮ під впливом прискорення, уповільнення, спо-
творення природних елементарних ґрунтових процесів» [3]. Сукупна дія 
процеси ґрунтовоı ̈деградаціı ̈комплексна, пов’язана як з переміщенням 
ґрунтового матеріалу, так і зі зміною фізичних, хімічних, фізико-хімічних 
і біологічних властивостеи̮ ґрунтів.

За ґрунтово-географічним і ландшафтно-екологічним раи̮онуван-
ням територія дослідження належить до поясу максимального прояву 
водноı ̈ерозіı.̈ Надзвичаи̮но висока розораність (понад 60 %, подекуди 
маи̮же 80%), спочатку екстенсифікація, а в подальшому суттєва інтен-
сифікація сільськогосподарсь кого виробництва, відмова від систем 
сівозмін у підсумку призвели до збільше ння масштабів та інтенсивності 
процесів деградаціı ̈в усіх без винятку ґрунтах. 

Ерозія зумовлює значні втрати продуктивності ґрунтів. Знижуєть-
ся родючість ґрунтів, зменшуються площі орних земель. Урожаи̮ність 
сільськогос подарських культур на еродованих ґрунтах знижується на 
10-60 %. За даними ННЦ «Інститут ґрунтознавства і агрохіміı ̈ імені 
О.Н.Соколовського», в Украıн̈і внаслідок ерозіı ̈щорічно змивається 500 
млн т гумусу, а також близько 1 млн т азоту, 0,7 млн т фосфору і понад 
10 млн т калію. Ерозіи̮но небезпечними в Украıн̈і є землі на площі 8 млн 
га [4]. У межах територіı ̈дослідження під ріллею заи̮нято 488 тис. га, 
або 61% від загальноı ̈площі. З них 55% (269 тис. га) еродовані (серед
них слабо- – 71%, середньо- – 24 %, сильноеродовані – 5%).

Чорноземи в ґрунтовому покриві цієı ̈територіı ̈поширені на площі
470 тис. га, з них еродованими є 57% (73 % – слабо-, 23 % – середньо- і 
4 % – сильноеродовані).

Для боротьби з водною ерозією необхідне проведення обробітку 
ґрунту і посіву сільськогосподарських культур впоперек схилів, контур-
на оранка, поглиблення орного шару, лункування, переривчасте бороз-
нування, щілювання, впровадження ґрунтозахисних сівозмін (чи аль-
тернативних агротехнологіи̮), смугове розміщення культур, залуження 
крутих схилів; насадження полезахис них і водорегулюючих лісосмуг, 
заліснення ярів, балок, пісків, берегів річок і водои̮м, будівництво терас 
і протиерозіи̮них гідротехнічних споруд (ступінчасті перепади, лотки 
швидкотоків, загати, стави, водои̮ми, обвалування вершин і відгалужень 
ярів, будівництво водовідвідних і водозатримуючих валів і канав).
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Кількісна оцінка сучасних водно-ерозіи̮них втрат орних ґрунтів 
з урахуванням особливостеи̮ землекористування на територіı ̈ дослі-
дження засвід чують високу ерозіи̮ну деградацію ґрунтів – в середньому 
14–26 т/га/рік [5].

В останні роки у зв’язку з кліматичними трансформаціями особливо 
відчутно це у особливо посушливі періоди, у південному лісостепу все 
частіше спостерігаються такі явища, як суховіı ̈ і пилові бурі, вітрова 
ерозія – дефляція. Ці явища поки що мають локальнии̮ прояв, однак 
ıх̈ні масштаб та інтенсивність посилюються в умовах нераціонального 
землекористування. У раи̮онах поширення вітровоı ̈ ерозіı ̈ необхідно 
впроваджувати способи обробітку ґрунту і посіву сільськогосподар-
ських культур, що забезпечуватимуть максимальне збереження вологи 
в ґрунті; вводити ґрунтозахисні сівозміни зі смуговим розміщенням 
посівів і парів, застосовувати куліси, буферні смуги з багаторічних трав 
і озимих культур, снігозатримання, споруджувати стави і водои̮ми, 
створювати системи полезахисних лісосмуг, проводити закріплення 
і залісення пісків та інших непридатних для сільськогосподарського 
використання земель.

Крім еродованості, особливо несприятливими є інтенсифікація про-
цесів дегуміфікаціı ̈та погіршення агрофізичних властивостеи̮ чорно-
земів, зокрема дезагрегація, знеструктурення и̮ ущільнення, зниження 
водопроникності та водовіддачі верхніх гумусових горизонтів. Без-
умовно, що головним і наи̮масштабнішим деградаціи̮ним процесом є 
водна ерозія, результатом якоı ̈є втрата верхніх гумусових горизонтів, 
що призводить до збіднення ґрунтів органічною речовиною, а отже, 
посилює дегуміфікацію.

Якщо за цілинного ґрунтотворення процес гуміфікаціı ̈переважає 
над мінералізацією і відбувається поступове накопичення органічноı ̈
речовини ґрунту, то в орних ґрунтах цеи̮ процес зміщується в бік поси-
лення мінералізаціı,̈ що веде до зниження вмісту гумусу, спричиняючи 
дегуміфікацію орних ґрунтів. Причинами дегуміфікаціı ̈чорноземів є як 
об’єктивні процеси змін клімату глобального характеру, так і суб’єктивні 
передумови, зумовлені особливостями ведення агрогосподарськоı ̈ді-
яльності. На територіı ̈дослідження умовно цілинні ділянки з повнопро-
фільними чорноземами природного габітусу були закладені на терито-
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ріı ̈науково-навчального стаціонару «Кринички» геолого-географічного 
факультету ОНУ імені І. І. Мечникова в межах ділянок колишнього яблу-
невого саду (не обробляється понад 25 років). Низка показників оцінки 
стану цих чорноземів є еталонними для досліджуваноı ̈територіı.̈

Для поповнення ґрунту органічною речовиною в нинішніх умовах не-
обхідно таке:внесення органічних і мінеральних добрив;використання 
(в якості органічного добрива) побічноı ̈продукціı ̈рослинництва (со-
ломи, стебел кукурудзи);посів сидеральних культур;удосконалення 
структури посівних площ водночас із розширенням площ посівів ба-
гаторічних трав.

Процеси дегуміфікаціı ̈ ґрунту в зерно-просапних сівозмінах при-
зупиняються за умови надходження в ґрунт не менше 10 ц/га гуму-
сотворноı ̈речовини. Такі умови створюються за внесення як мінімум 
10 т гною на 1 га сівозмінноı ̈площі або за цілковитого використання 
побічноı ̈продукціı ̈та післяжнивних посівів як добрив з обов’язковим 
внесенням помірних доз мінеральних добрив (N > 60, PK > 30 кг для 
кожного елементу) [6].

Застосування недосконалоı ̈сільськогосподарськоı ̈техніки є істот-
ним чинником агрофізичноı ̈деградаціı ̈ґрунтів в агроекосистемах. Над-
мірне та неправильне ı ̈ı ̈ використання призводить до ı ̈ı ̈ негативного 
впливу на довкілля, руи̮нування ґрунтів, зокрема ı ̈хньоı ̈ структури, 
зумовлюючи переущільнення. Негативнии̮ вплив машинно-тракторних 
агрегатів зростає зі збільшенням ıı̈ ̈маси і кількості проходів по полю за 
вегетаціи̮нии̮ період. У більшості ґрунтів Украıн̈и збільшується насам-
перед щільність будови орного шару на 30-40 %, деформація простежу-
ється до глибин 60-80 см, а то і глибше. Після декількох проходів важких 
тракторів твердість ґрунту збільшується в 3-8 разів порівняно з не-
ущільненими ґрунтами [4]. Руи̮нування структурних агрегатів ґрунту є 
негативним процесом, якии̮ посилює деградаціи̮ні процеси в ґрунтах. Це 
спричиняє зміни щільності будови особливо в орному шарі до 1,5 г/см³, 
тоді як оптимальна щільність будови 1,3-1,4 г/см³. Зміна щільності бу-
дови істотно впливає на загальну шпаруватість ґрунтів, шпаруватість 
аераціı ̈тощо.

Заходами профілактики та боротьби з негативними змінами у струк-
турно-агрегатному складі ґрунтів є такі заходи: мінімізація обробітку 
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ґрунту, зменшення глибини розпушення, збільшення ширини захвату 
с/г агрегатів і швидкості виконання операціı,̈ застосування комбінова-
них агрегатів, відмова від полиневоı ̈оранки, виконання агротехнічних 
заходів для вирощування культур в оптимальні строки та за фізичноı ̈
стиглості ґрунту, мінімізація руху по полю навантажених самохідних 
шасі та автомобілів, руи̮нування підорноı ̈підошви, розпушування ґрун-
ту на глибину 30-40 см, дотримання чергування культур у сівозмінах, 
регулярне внесення гною, компостів, соломи, інших органічних добрив, 
мульчування поверхні ґрунту рослинними залишками [6].

Існує реальна загроза виснаження ґрунтів, інтенсифікаціı ̈ дегра-
даціи̮них процесів, зокрема дегуміфікаціı ̈, підкислення, водноı ̈ ерозіı ̈, 
дефляціı ̈ (особливо проявляється в останні роки як наслідок кліма-
тичних змін), переущільнення, що є результатом як недотримання 
та спрощення технологіи̮ обробітку ґрунту, так і припинення робіт з 
охорони ґрунтів, особливо від водноı ̈ерозіı.̈ Формування сталих і кон-
курентоспроможних агроекосистем вимагає прии̮няття відповідних 
регіональних програм з охорони ґрунтів, спрямованих на вжиття не-
відкладних дієвих заходів з нівелювання процесів виснаження ґрунтів. 

Вихід бачиться в створенні регіональних екологічно збалансованих 
ґрунтозахисних систем землеробства, що забезпечать цілковите при-
пинення або зведення до мінімально допустимих меж втрат ґрунтів 
внаслідок ерозіи̮них процесів, зниження інтенсивності біологічноı ̈мі-
нералізаціı ̈гумусу. Важливою ланкою в таких системах землеробства 
поряд з контурно-меліоративною організацією територіı,̈ комплексом 
протиерозіи̮них гідротехнічних і лісомеліо ративних заходів є ґрун-
тозахисні технологіı ̈ вирощування сільськогосподарських культур, 
базовані на обробітку ґрунту без обороту скиби. За наявних обсягів 
використання органічних добрив лише такии̮ обробіток в поєднанні з 
мульчу ванням ґрунту рослинними рештками здатнии̮ наблизити про-
цеси гуміфікаціı ̈ до природних і забезпечити вихід землеробства на 
позитивнии̮ баланс гумусу.

Висновок. Охорона та стале землекористування передбачає 
процес організаціı ̈ територіı ̈ землекористування. Невід’ємним має 
бути проведення заходів зі збереження та підвищення родючос-
ті ґрунтів, покращення інших корисних властивостеи̮ земельних 
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(чи, точніше,ґрунтово-земельних) ресурсів. Необхідна рекультивація 
порушених і малопродуктивних земель, проведення робіт з підвищення 
ıх̈ньоı ̈родючості та поліпшення екологічного стану. Необхідним також 
є знімання, використання та зберігання родючого шару ґрунту під час 
виконання робіт, пов’язаних із порушенням земель. На всіх сільськогос-
подарських угіддях необхідно проводити технічні роботи із запобігання 
погіршенню культурно-технічного стану земель. Водночас надзвичаи̮но 
висока частка ріллі в структурі сільськогосподарських земель вимагає 
перегляду та подальшоı ̈ оптимізаціı ̈/трансформаціı ̈ в бік збільшення 
частки земель екологостабілізуючоı ̈групи (виведення малопродуктив-
них і деградованих з ріллі, переведення частки ріллі до багаторічних 
насаджень, сіножатеи̮ і пасовищ тощо).
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Анотація. Досліджено та проаналізовано сучасний стан землекористуван-
ня Судововишнянської територіальної громади. Загалом цей стан є добрий. 
Однак земельні ресурси громади зазнали певних змін унаслідок антропогенних 
впливів, що призвело до погіршення їх якості, стану та родючості. Певні фізи-
ко-географічні риси території впливають на використання земельних ресурсів, 
що позначається на характері та інтенсивності використання тієї чи іншої 
категорії земель.

Ключові слова: територіальна громада, структура земельного фонду, зем-
лекористування, землевласники, землекористувачі, забезпеченість землями.

CURRENT STATE OF LAND USE IN SUDOVA 
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Summary. For the ϔirst time the current state of land use in the Sudova Vyshnia urban
hromada has been studied and analyzed. In general, this condition is good. However, 
the community’s land resources have undergone certain changes as a result of anthro-
pogenic inϔluences, which have led to the deterioration of their quality, condition and 
fertility. Certain physical and geographical features of the territory affect the nature of 
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the use of land resources, which affect the nature and intensity of use of one or another 
category of land.

Keywords: urban hromada, land fund structure, land use, landowners, land users, 
provision by the land.

Актуальність теми дослідження.Земельні ресурси Судововишнян-
ськоı ̈територіальноı ̈громади (ТГ) зазнали змін унаслідок антропоген-
них впливів, що проявляються в екстенсивному використанні земель 
сільськогосподарського призначення та призвели до погіршення ıх̈ньо-
го стану та родючості. На значне сільськогосподарське використання 
земель вказує ıх̈ велика частка, яка загалом у громаді становить понад
70 %. Однак ця частка в адміністративних утвореннях громади різнить-
ся. Наявні проблеми у використанні лісів та інших лісовкритих площ, 
забудованих, водно-болотних та відкритих земель без рослинного по-
криву.

Територія громади має строкатии̮ рельєф, літологію, ґрунти та різні 
мікрокліматичні умови, що позначається на інтенсивності викорис-
тання тієı ̈чи іншоı ̈категоріı ̈земель. Тому, на наш погляд, є актуальним 
розгляд сучасного стану землекористування у Судововишнянськіи̮ ТГ.

Стан вивчення питання, основні праці. Дослідженню сучасного 
стану земельних ресурсів адміністративних утворень Яворівського ра-
и̮ону приділено мало уваги. Основними працями дослідників, які мають 
зв’язок із об’єктом вивчення, є такі: Вои̮тків П. С., Іванов Є. А., Сапошин-
ськии̮ Я. Т. «Екологічна оцінка стану земельних ресурсів Мостиського 
раи̮ону Львівськоı ̈ області» (2021) [1] та Вои̮тків П., Іванов Є., Кіптач 
Ф. та ін. «Геоекологія Львівськоı ̈області: Земельні ресурси» (2021) [2].

Виклад основного матеріалу. Метою дослідження є з’ясування
сучасного стану земельного фонду та землекористування на територіı ̈
Судововишнянськоı ̈громади. Об’єктом дослідження є земельні ресурси 
громади, предметом – сучаснии̮ стан землекористування громади.

Судововишнянська територіальна громада належить до фізико-
географічноı ̈краıн̈и Карпати, Карпатськоı ̈гірсько-лісовоı ̈області висо-
тноı ̈поясності, фізико-географічноı ̈області Сянське Передкарпаття. За 
фізико-географічним раи̮онуванням у межах Сянського Передкарпаття 
на півночі громади виділяється раи̮он Яворівське Полісся (північна 
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частина територіı ̈Судововишнянськоı ̈міськоı ̈ради та Довгомостівськоı ̈
сільськоı ̈ ради), а на півдні – Сянсько-Дністровське Опілля (всі інші 
складові громади) [2; 3]. 

Серед ґрунтів на ціи̮ територіı ̈переважають сірі і світло сірі лісові, 
темно-сірі та чорноземи опідзолені, лучні та торфово-болотні ґрунти 
[4].

Внаслідок антропогенного навантаження розподіл земель різнить-
ся за цільовим використанням, порушенням і вразливістю. На стан 
землекористування впливає строкатии̮ рельєф. Зокрема, територіı ̈ад-
міністративних утворень громади належать до Сянсько-Дністерськоı ̈
височини та Надсянськоı ̈рівнини. До Сянсько-Дністерськоı ̈височини 
належать південні частини Довгомостівськоı ̈сільськоı ̈ради та Судово-
вишнянськоı ̈міськоı ̈ради, а також Дмитровицька, Дидятицька та Мало-
мокрянська сільські ради. До Надсянськоı ̈рівнини належать північні 
частини Довгомостиськоı ̈сільськоı ̈ради та міськоı ̈ради Судовоı ̈Вишні.

На стан землекористування, зокрема сільськогосподарського, впли-
вають також кліматичні чинники. Деякі з них негативно діють на ріст і 
розвиток рослинності, зокрема пізні весняні та ранні осінні заморозки, 
які зумовлюють явище витискання рослин із землі, особливо в культу-
рах; часті січневі відлиги; опади зливового характеру, які в окремі роки 
призводять до повенеи̮. Загалом клімат громади сприятливии̮ для росту 
багатьох деревних і чагарникових порід.

Площа громади становить 14 179,20 га. Серед адміністративних 
утворень в громаді наи̮більші площі мають територіı ̈Маломокрянськоı ̈
(3 255,00 га), Дидятицькоı ̈(2 915,10 га) та Довгомостівськоı ̈(2 914,40 га) 
сільських рад. Наи̮меншою за площею є територія Дмитровицькоı ̈
(2 281,90 га) сільськоı ̈ради.

Загальна структура земельного фонду громади є такою: наи̮більші те-
риторіı ̈заи̮мають сільськогосподарські землі (10 092,85 га, або 71,87 %), 
значно менше лісів та інших лісовкритих площ (3 102,92 га, або 21,87 %), 
ще менше – забудованих земель (766,49 га, або 5,41 %) і водно-болотних 
земель (206,50 га, або 1,46 %), мало – відкритих земель без рослинного 
покриву (10,44 га, або 0,07 %). Серед усіх категоріи̮ земель територіаль-
ноı ̈громади наи̮важливіше економічне значення мають землі сільсько-
господарського призначення.
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Географічнии̮ розподіл земель сільськогосподарського призначення 
засвідчив, що адміністративні утворення громади в межах Сянсько-
Дністерськоı ̈височини мають більшу частку цих земель, ніж територіı ̈в 
межах Надсянськоı ̈рівнини. Зокрема, це територіı ̈Дмитровицькоı ̈(83,68 
%, 1 909,54 га), Маломокрянськоı ̈(79,09 %, 2 574,51 га) та Дидятицькоı ̈
(75,70 %, 2 206,81 га) сільських рад. В межах Надсянськоı ̈височини на 
територіı ̈Судововишнянськоı ̈міськоı ̈ради ıх̈ня частка становить усього 
47,72 %, або 1 342,14 га (табл. 1). 

Таблиця 1
Структура земельного фонду Судововишнянської ТГ [5]

Адміністра-
тивні

утворення

Загальна
площа
земель,
га

Площа за угіддями, гащ у дд ,
% від заг. площі земель

Сільсько-
господар-
ські землі

Ліси 
та інші
лісо-
вкриті 
площі

Забу-
довані 
землі

Водно-
болотні
землі

Відкри-
ті землі 
без

рослин-
ного по-
криву

Судововиш-
нянська 

міська рада
2 812,80 1 342,14,

47,72 %
1 119,92,
39,81 %

323,50,
11,50 %

_27,24_ ,
0,97 %

__-____ __
0,0 %

Дмитровицька
сільська рада 2 281,90 1 909,54,

83,68 %
305,40,

13,38 %
45,26,

1,98 %
_19,80_ ,
0,87 %

_1,90__ , _
0,09 %

Довгомос-
тиська

сільська рада
2 914,40 2 059,85,

70,68 %
610,80,

20,95 %
192,86,
6,62 %

_50,66_ ,
1,74 %

_0,23__ , _
0,01 %

Дидятицька
сільська рада 2 915,10 2 206,81,

75,70 %
562,40,

19,29 %
105,49,
3,63 %

39,70,
1,36 %

_0,70__ , _
0,02 %

Маломокрян-
ськасільська 

рада
3 255,00 2 574,51,

79,09 %
504,40,

15,51 %
99,38,

3,05 %
_69,10_ ,
2,12 %

_ 7,61__ , _
0,23 %

Судововишнян-
ська громада 1 4179,20 1 0092,85,

71,19 %
3 102,92,
21,87 %

766,49,
5,41 %

206,50,
1,46 %

10,44,
0,07 %
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Більш залісненою є північна і східна частини територіı ̈ громади. 
Саме тут розташоване Судововишнявське лісництво площею більше 
2,8 тис. га [6; 7]. Отож наи̮більші частки земель під лісами є в межах Су-
дововишнянськоı ̈(39,81 %, 1 119,92 га) міськоı ̈ради та Довгомостівськоı ̈
(20,95 %, 610,80 га) сільськоı ̈ради. Адміністративні утворення в межах 
Сянсько-Дністерськоı ̈височини мають менші площі лісів. Це стосується 
територіи̮ Дмитровицькоı ̈ (13,38%, 305,40 га), Дидя тицькоı ̈ (19,29%, 
562,40 га) та Маломокрянськоı ̈(15,51%, 504,40 га) сільських рад. 

Подібнии̮ розподіл спостерігаємо щодо забудованих земель. Цих 
територіи̮ в межах Надсянськоı ̈височини є більше, а в межах Сянсько-
Дністерськоı ̈височини – менше. Зокрема, більше забудованих земель 
є на територіях Судововишнянськоı ̈(11,50 %, 323,50 га) міськоı ̈ради 
та Довгомостиськоı ̈(6,62%, 192,86 га) сільськоı ̈ради, менше – Дмитро-
вицькоı ̈(1,98 %, 45,26 га), Дидятицькоı ̈(3,63%, 105,49 га) та Маломо-
крянськоı ̈(3,05%, 99,38 га) сільських рад.

Через територію громади протікають три річки: Вишня, Раківка, 
Глинець. Тут також є озера, ставки та відкриті заболочені землі. Част-
ки і площі водно-болотних земель на територіı ̈громади є приблизно 
однаковими і немає виражених рис прив’язки до певного фізико-гео-
графічного раи̮ону. Наи̮більше цих земель є в межах Маломокрянськоı ̈
(2,12%, 69,10 га) та Довгомостівськоı ̈(1,74%, 50,66 га) сільських рад, 
наи̮менше – у межах Дмитровицькоı ̈ (0,87%, 19,80 га) сільськоı ̈ ради 
(див. табл. 1).

Аналіз розподілу по територіı ̈земель без рослинного покриву за-
свідчив, що ıх̈ні площі в межах громади є незначними або зовсім від-
сутні. Наи̮більше таких земель є у Маломокрянськіи̮ (0,23%, 7,61 га) 
сільськіи̮ раді, а відсутні вони у Судововишнянськіи̮ міськіи̮ раді.

Землі природоохоронного призначення в межах громади становлять 
всього 6 га і розташовані в межах Судововишнянськоı ̈ міськоı ̈ ради. 
Землі рекреаціи̮ного призначення заи̮мають незначні площі – 5,99 га. 
Наи̮більше ıх̈ на територіı ̈Довгомостівськоı ̈(5,04 га) сільськоı ̈ради.

Важливими показниками землекористування є розподіл землев-
ласників і землекористувачів, кількість власників землі та землекорис-
тувачів і забезпеченість земельними ресурсами по адміністративних 
утвореннях. Загалом у громаді налічується 13 593 землевласників та 
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землекористувачів. Наи̮більше ı ̈х у Судововишнянськіи̮ міськіи̮ раді 
(5 528) та Довгомостиськіи̮ (4 161) сільськіи̮ раді. Значно менше власни-
ків і землекористувачів в межах Дидятицькоı ̈(1 429), Маломокрянськоı ̈
(1 329) та Дмитровицькоı ̈(1 146) сільських рад.

З огляду на те, що північна частина громади має більше землевлас-
ників і землекористувачів, а також більшу кількість населення, забез-
печеність земельними ресурсами на 1 землекористувача і на 1 особу 
тут є значно меншими, ніж у південніи̮ частині (табл. 2). Наи̮менша 
забезпеченість землями характерна для Судововишнянськоı ̈ (0,51 га 
на 1 землекористувача та 0,44 га на 1 особу) міськоı ̈ради та Довгомос-
тівськоı ̈(0,70 га на 1 землекористувача та 0,81 га на 1 особу) сільськоı ̈
ради (територіı ̈Надсянськоı ̈височини).

Таблиця 2
Забезпеченість землями на територіı ̈Судововишнянськоı ̈ТГ [5; 6; 8]

Адміністративні
утворення

Загальна
площа
земель, 
га

Кіль-
кість 

землеко-
ристува-

чів

Забезпече-
ність, га на 

1 земле-
користу-
вача

Кіль-
кість 
осіб 

Забезпе-
ченість, га
на 1 особу

Судововишнянська
міська рада 2 812,80 5 528 0,51 6434 0,44

Дмитровицька
сільська рада 2 281,90 1 146 1,99 970 2,35

Довгомостівська
сільська рада 2 914,40 4 161 0,70 3615 0,81

Дидятицька
сільська рада 2 915,10 1 429 2,04 844 3,45

Маломокрянська 
сільська рада 3 255,00 1 329 2,45 673 4,84

Судововишнян-
ська громада 14 179,20 13 593 1,04 12 536 1,13

Значно більша забезпеченість землями є межах Маломокрянськоı,̈ 
Дидятицькоı ̈та Дмитровицькоı ̈сільських рад (територіı ̈Сянсько-Дніс-
терськоı ̈височини). Загалом по громаді забезпеченість на 1 землеко-
ристувача становить всього 1,04 га, а забезпеченість на 1 особу – 1,13 га.

Висновки.Структура земельного фонду Судововишнянськоı ̈ТГ є та-
кою: значно переважають сільськогосподарські землі (71,87 %), менше 
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лісів та інших лісовкритих площ (21,87 %), малии̮ відсоток становлять 
забудовані (5,41 %) та водно-болотні (1,46 %) землі.

Більше земель сільськогосподарського призначення є в адміністра-
тивних утвореннях, які розташовані у межах Сянсько-Дністерськоı ̈ви-
сочини, менше – у межах Надсянськоı ̈рівнини. Більше лісів та інших 
лісовкритих площ є в адміністративних утвореннях, які належать до 
Надсянськоı ̈височини. Територіı ̈в межах Надсянськоı ̈височини мають 
більше забудованих земель. Розподіл водно-болотних земель по тери-
торіı ̈громади є більш-менш однаковим.

Адміністративні утворення в межах Надсянськоı ̈височини мають 
набагато меншу забезпеченість земельними ресурсами на 1 землекорис-
тувача і на 1 особу, ніж утворення в межах Сянсько-Дністерськоı ̈висо-
чини. Загалом у громаді забезпеченість землями на 1 землекористувача 
становить 1,04 га, а забезпеченість на 1 особу – 1,13 га. 

Сучаснии̮ стан землекористування на територіı ̈ громади загалом 
є добрим. Однак земельні ресурси зазнали певних змін унаслідок ан-
тропогенних впливів, що призвело до погіршення ı ̈х якості, стану та 
родючості.
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Анотація. Подано результати досліджень морфологічних особливостей 
сірих лісових ґрунтів Західного Опілля. З’ясовано, що тривале використання 
ґрунтів під ріллею спричинило зміну потужності генетичних горизонтів, їхнє 
забарвлення, структуру, щільність будови тощо. В ґрунтах проявляється низка 
деградаційних процесів.

Ключові слова: Західне Опілля, сірі лісові ґрунти, генетичні горизонти, за-
барвлення, структурно-агрегатний склад. 

MORPHOLOGICAL FEATURES OF GRAY 
FOREST SOILS OF THE WESTERN OPILLA

Roman Tymchak, Ivan Feleniuk,
Volodymyr Gaskevych
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faculty of Geography

Abstract. The results of researches of morphological features of gray forest soils of 
Western Opillia are given. It has been established that long-term use of arable land has 
caused a change in the capacity of genetic horizons, their color, structure, density, etc. 
A number of degradation processes are manifested in soils.

Keywords: Western Opillіa, gray forest soils, genetic horizonts, coloring, structural 
and aggregate composition.

Актуальність дослідження. Зовнішні особливості морфологічних 
горизонтів (потужність, колір, глибина гумусового забарвлення, струк-
тура, гранулометричнии̮ склад, складення, новоутворення, включення, 
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характер переходу між горизонтами тощо) відображають речовиннии̮ 
склад ґрунту, вони можуть давати уявлення про генезу ґрунту, характер 
ґрунтових режимів, від яких залежать сучасні процеси у ґрунтах. Отож 
дослідження морфологічних особливостеи̮ завжди було і залишається 
актуальною проблемою ґрунтознавства.

Стан вивченості проблеми основні праці. Вивченням морфологіı ̈
ґрунтів заи̮малися багато науковців, зокрема в Західному регіоні Укра-
ıн̈и Г. О. Андру щенко [1], М. Г. Кіт [2], С. П. Позняк [3] та ін. 

Як зазначав професор М. Г. Кіт, морфологія ґрунтів – це «концентро-
ване відображення ıх̈ньоı ̈ґенези та еволюціı,̈ оскільки у морфологічних 
ознаках, будові профілю відображені ті процеси, за допомогою яких ма-
теринська порода протягом тривалого часу перетворюється у ґрунт» [2].

Морфологічні особливості сірих лісових, темно-сірих лісових ґрун-
тів і чорноземів опідзолених описані у численних наукових працях 
[1; 4; 5; 6]. 

Виклад основного матеріалу. Одним з основних критеріıв̈ поділу 
сірих лісових ґрунтів на підтипи є ступінь гумусованості та потужність 
гумусового горизонту [1]. Профіль сірих лісових ґрунтів складається з 
таких основних горизонтів: гумусово-елювіального (НЕ), ілювіального 
слабогумусованого (Ih), ілювіального (І) [6].

Для характеристики морфологічних особливостеи̮ сірих лісових 
ґрунтів Опілля наведемо опис розрізу № 4, закладеного на ключовіи̮ 
ділянці «Бучали» Городоцького раи̮ону Львівськоı ̈області.

Рельєф – увалисто-горбиста сильнорозчленована височина. Розріз закла-
дении̮ у межах слабо хвилястого вододілу з похилом 0–1°. Мікрорельєф – слабо-
виражені улоговини, западини. 

Угіддя – ліс, приблизнии̮ вік 60–70 років. 
Рослинність – бук, дуб, граб, черемшина, ліщина, папороть, підмаренник, 

дика кропива.
Поверхня – лісова підстилка. 
Глибина розрізу – 160 см.
Потужність гумусово-елювіального горизонту – 35 см.
Закипання від 10 % розчину HCl – не відбувається. 
Оглеєння – слабке з поверхні.



161 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

Ґрунт: сірий лісовий поверхнево-оглеєний легкосуглинковий на 
лесоподібних суглинках.
Нd
0–3 cм
НЕ gl
3–35 см

gg

Лісова підстилка: листя, трава, гілки дерев;

гумусово-елювіальнии̮ горизонт, сірии̮, 10YR6/2 за шкалою Ман-
селла, одноріднии̮ з незначним побурінням вглиб, легкосуглин-
ковии̮, дрібногрудкува то-зернистоı ̈ структури, вологии̮, слабо-
ущільнении̮, присипка SіО2, залізо-марганцеві конкреціı,̈ багато 
корінців рослин, червоточини, перехід яснии̮ за забарвленням;  

Іhеgl
35–52 см

g ілювіальнии̮ гумусовании̮ елювіи̮овании̮ горизонт, оглеєнии̮,
сірии̮ з буруватим відтінком, 10YR6/3, неодноріднии̮, легко-
суглинковии̮, дрібногрудкувато-горі хуватоı ̈ структури, свіжии̮,
щільнии̮, кремнеземна присипка, окремі гнізда SіО2, корінці рос-
лин, оглеєння у формі залізо-марганцевих пунктаціи̮ і дрібних
конкреціи̮, червоточини, нори землериı ̈в, перехід помітнии̮ за
забарвленням і структурою;

Іеgl
52–73 см

gg ілювіальнии̮ елювіи̮овании̮ горизонт, бурии̮ з білястими пляма-
ми, 10YR7/2, дуже неодноріднии̮, важкосуглинковии̮, горіхувато-
призматичнии̮, свіжии̮, дуже щільнии̮, тріщинуватии̮, присипка і
плями SіО2, натіки R2O3 таSіО2  на гранях структурних окремостеи̮,
залізо-марганцеві пунктаціı,̈ червоточини, кореневини, перехід
поступовии̮ за забарвленням;

Іgl
73–102 см

gg ілювіальнии̮ оглеєнии̮ горизонт, темно-бурии̮, 10YR6/4, неодно-
ріднии̮, важкосуглинковии̮, призматичнии̮, вологии̮, дуже щіль-
нии̮, тріщинуватии̮, дрібні залізо-марганцеві пунктаціı ̈, слабка
присипка та окремі плями SіО2, натіки півтораоксидів R2O3 на
гранях структурних окремостеи̮, корінці рослин, червоточини,
перехід поступовии̮ за забарвленням і структурою; 

Ірgl
102–121 см

gg ілювіальнии̮ перехіднии̮ до материнськоı ̈породи горизонт, оглеє-
нии̮, світло-бурии̮ неодноріднии̮ з вохристими плямами, 10YR7/6,
важкосуглинковии̮, призматично-брилуватоı ̈структури, вологии̮,
дуже щільнии̮, тріщинуватии̮, натіки R2O3 на гранях структурних
окремостеи̮, зрідка присипка SіО2, вохристі плями оглеєння, за-
лізо-марганцеві конкреціı,̈ червоточини, перехід поступовии̮ за 
забарвленням;

Ріgl
121–147 см

gg перехіднии̮ горизонт, слабоілювіи̮овании̮ лесоподібнии̮ суглинок
палево-бурого забарвлення, 10YR6/4, неодноріднии̮, важкосу-
глинковии̮, грудкувато-призматичноı ̈структури, вологии̮, дуже
щільнии̮, слабкі натіки R2O3, вохристі плями, залізо-марганцеві
конкреціı,̈ зрідка корінці рослин.
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Глибина залягання карбонатів у сірих лісових ґрунтах залежить від 
рельєфу і ступеня еродованості ґрунтів. У подібних кліматичних умовах 
карбонати залягають ближче до поверхні у ґрунтах, сформованих на 
добре дренованих вододільних плато і схилах південноı ̈та західноı ̈екс-
позиціı,̈ і нижче – у ґрунтах, приурочених до північних схилів, а також 
в оглеєних підтипах [1]. 

Для сірих лісових ґрунтів характерні ознаки тимчасового перезво-
ложення. Часто такі ознаки мають реліктовии̮ характер і є в породі у 
вигляді вохристих плям, сизуватих розводів, пунктаціи̮, рідше – FeMn 
конкреціи̮.

У сірих лісових поверхнево-оглеєних ґрунтах під лісом на поверхні 
формується лісова підстилка Н0 потужністю 2-3 см. Згідно з даними 
статистичноı ̈обробки морфологічних показників, потужність гумусо-
во-елювіального горизонту НЕgl в цілинних відмінах становить 34,2 см, 
під ріллею – 30,2 см. Горизонт НЕgl сезонно оглеєнии̮, сірого (у цілинних 
ґрунтах) чи сірого з буруватим відтінком (в орних ґрунтах) забарвлення, 
добре гумусовании̮. Структура в горизонті НЕgl сірих лісових цілин-
них ґрунтів дрібногрудкувато-зерниста, на структурних окремостях – 
присипка SiO2. Наявні ознаки оглеєння у вигляді залізо-марганцевих 
пунктаціи̮. 

Під гумусово-елювіальним горизонтом залягає ілювіальнии̮ сла-
богумусовании̮ сезонно оглеєнии̮ горизонт Ihegl потужністю 15-21 см,
нижня межа якого простежується в середньому на глибині 51,9 см, сірии̮
з буруватим відтінком, неодноріднии̮, легкосуглинковии̮, дрібногруд-
кувато-горіхуватоı ̈структури, свіжии̮, щільнии̮, кремнеземна присипка,
окремі гнізда SіО2, оглеєння у формі залізо-марганцевих пунктаціи̮ та 
дрібних конкреціи̮, червото чини, нори землериıв̈, перехід до горизонту 
Іеgl помітнии̮ за забарвленням. 

Загальна потужність ілювіального горизонту сягає 90-100 см. За за-
барвленням і ступенем ілювіи̮ованості горизонт поділяється на власне
ілювіальнии̮ горизонт (Іеgl і Іgl) та ілювіальнии̮ перехіднии̮ горизонт
(Ірgl). Потужність ілювіального елювіи̮ованого горизонту Іеgl становить
12-23 см. Горизонт бурого або темно-бурого забарвлення, дуже нео-
дноріднии̮, важкосу глинковии̮, горіхувато-призматичнии̮, свіжии̮, дуже
щільнии̮, тріщинуватии̮, присипка і плями SіО2, натіки R2O3  на гранях
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структурних окремостеи̮, залізо-марганцеві пунктаціı ̈, червоточини, 
кореневини. Ілювіальнии̮ горизонт Іgl, потужністю 21–36 см, темно-
бурии̮, неодноріднии̮, важкосуглинковии̮, призматичнии̮, вологии̮, сві-
жии̮, дуже щільнии̮, тріщинуватии̮, дрібні залізо-марганцеві пунктаціı,̈ 
слабка присипка SіО2,натіки півтораоксидів R2O3на гранях структурних
окремостеи̮, плями SіО2, корінці рослин, червоточини.

Ілювіальнии̮ горизонт Іgl поступово переходить у перехіднии̮ до 
материнськоı ̈ породи  ілювіальнии̮ слабоілювіи̮овании̮ горизонт Ірgl 
потужністю 20–34 см, оглеєнии̮, світло-бурии̮, 10YR7/6, неодноріднии̮ 
з вохристими плямами, важкосуглинковии̮, призматично-брилуватоı ̈
структури, вологии̮, дуже щільнии̮, тріщинуватии̮, натіки R2O3 на гранях
структурних окремостеи̮, зрідка присипка SіО2, вохристі плями оглеєн-
ня, залізо-марганцеві конкреціı,̈ червоточини, перехід до горизонту Ріgl
поступовии̮ за забарвленням. Нижня межа горизонту Ірgl виділяється 
на глибині в середньому 122,8 см.

Слабоілювіи̮ована ґрунтотворна порода (Pigl), оглеєна, потужністю
19-25 см, жовтувато-бура з вохристими плямами, важкосуглинкова, 
безструктурна, волога, дуже щільна, оглеєння у формі вохристих плям, 
поступово переходить в оглеєнии̮ сизувато-палево-бурии̮ безкарбонат-
нии̮ лесоподібнии̮ суглинок.

Сірі лісові ґрунти в умовах Західного Опілля заи̮мають наи̮вищі або 
середні частини схилів. Сільськогосподарське використання сірих лісо-
вих ґрунтів територіı ̈височини спричинило низку змін у будові ıх̈нього 
профілю та у морфологічних ознаках генетичних горизонтів.

Для характеристики морфологічних особливостеи̮ окультурених 
відмін сірих лісових ґрунтів подаємо опис розрізу № 3, закладеного на 
ключовіи̮ ділянці «Бучали» Городоцького раи̮ону Львівськоı ̈області.

Рельєф – сильнорозчленована височина, вирівняна ділянка в межах ерозіи̮-
но небезпечного плато з похилом 0–3°, ускладнене улоговинами, западинами.

Угіддя – переліг.
Рослинність – злакове різнотрав’я, деревіи̮, звіробіи̮.
Поверхня ґрунту – задернована.
Глибина розрізу – 170 см.
Потужність гумусово-елювіального горизонту – 30 см. 
Закипання від 10 % розчину HCl – не відбувається. 
Ознаки оглеєння – слабке з поверхні у формі пунктаціи̮, плями з глибини 31 см.
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Ґрунт: сірий лісовий поверхнево-оглеєний легкосуглинковий на 
лесоподібних суглинках. 
Нd
0–4 см

Дернина;

НЕ ор gl
4–30 см

орнии̮ гумусово-елювіальнии̮ горизонт, сірии̮, 10YR6/4 за
шкалою Манселла, неодноріднии̮ з бурими плямами у нижніи̮
частині, середньосуглинковии̮, грудкувато-зернистоı ̈струк-
тури, вологии̮, щільнии̮, слаботріщинуватии̮, шпаруватии̮,
присипка SіО2, оглеєння у формі залізо-марганцевих пункта-
ціи̮, червоточини, копроліти, нори землериıв̈, корінці рослин,
перехід до горизонту Ihgl яснии̮ за складенням, язикуватии̮ і 
збігається з глибиною оранки;

Ihegl
30–43 см

ілювіальнии̮ гумусовии̮, добре елювіи̮овании̮, сірувато-бу-
рии̮, 10YR6/4, неодноріднии̮, середньосуглинковии̮, грудку-
вато-горіхуватоı ̈структури, вологии̮, більш ущільнении̮ від
попереднього, присипка SіО2, корінці рослин, червоточини, 
оглеєння у формі залізо-марганцевих пунктаціи̮ і дрібних
конкреціи̮, кротовини, перехід поступовии̮ за забарвленням
і щільністю;

Іеgl
43–57 см

ілювіальнии̮ слабоелювіи̮овании̮ горизонт, оглеєнии̮, темно-
бурии̮, 10YR6/4, неодноріднии̮, середньосуглинковии̮, горіху-
вато-призматичнии̮, дуже щільнии̮, тріщинуватии̮, присипка
і плями SіО2, натіки R2O3 по гранях структурних окремостеи̮, 
залізо-марганцеві пунктаціı ̈, корінці рослин, червоточини,
кротовини, перехід поступовии̮ за забарвленням і структу-
рою;

Іgl
57–85 см

ілювіальнии̮ оглеєнии̮ горизонт, бурии̮, 10YR7/3, неодно-
ріднии̮, важкосуглинковии̮, призматичнии̮, вологии̮, дуже
щільнии̮, тріщинуватии̮, натіки R2O3по гранях структурних 
окремостеи̮, слабка присипка SіО2 з вохристими плямами 
оглеєння, корінці рослин, кротовини, червоточини, перехід
поступовии̮ за забарвленням і структурою;

Ірgl
85–112 см

ілювіальнии̮, слабоілювіи̮овании̮ перехіднии̮ до материнськоı ̈
породи горизонт, бурии̮, 10YR6/4, неодноріднии̮ з вохристи-
ми плямами, середньосуглинковии̮, грудкувато-призматич-
ноı ̈структури, вологии̮, дуже щільнии̮, натіки R2O3 по гранях
структурних окремостеи̮, зрідка присипка SіО2 та корінці рос-
лин, перехід поступовии̮ за забарвленням;
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Ріgl
112–137 см

перехіднии̮ до материнськоı ̈ породи горизонт, слабоілю-
віи̮овании̮ лесоподібнии̮ суглинок, жовто-бурии̮, 10YR7/4,
неодноріднии̮ з вохристими плямами, середньосуглинковии̮,
грудкувато-призматичноı ̈структури, вологии̮, дуже щільнии̮,
натіки R2O3 на гранях структурних окремостеи̮, вохристі пля-
ми, залізо-марганцеві конкреціı,̈ зрідка корінці рослин.

Порівняно з цілинними сірими лісовими ґрунтами під лісом в окуль-
турених ґрунтах, заи̮нятих перелогами, спостерігається зменшення 
потужності гумусово-елювіального горизонту з 33-36 см до 29-30 см. 

Нижня середньостатистична границя гумусово-елювіального го-
ризонту окультурених сірих лісових ґрунтів простежується на глибині 
30,2 см, у цілинних – 34,2 см. Для сірих лісових ґрунтів характернии̮ 
різкии̮ перерозподіл колоıд̈ів по профілю. Ілювіальнии̮ горизонт ґрун-
тів збагачується колоı ̈дами, що зумовлює високу щільність і низьку 
водопровідність порівняно з верхніми горизонтами і ґрунтотворною 
породою [6].

Досліджувані сірі лісові ґрунти характеризуються важчим 
грануломет ричним складом в ілювіальних горизонтах, ніж у верхніх 
шарах, що пов’язують з винесенням дрібного пилу і мулу з верхніх гори-
зонтів і ıх̈нім акумулюванням в ілювіальних горизонтах. Сірим лісовим 
ґрунтам у межах усього профілю властиві ознаки тимчасового пере-
зволоження у вигляді вохристих плямам, сизуватих розводів, залізо-
марганцевих пунктаціи̮, конкреціи̮.

У процесі сільськогосподарського використання сірих лісових ґрун-
тів Західного Опілля суттєвих змін зазнали такі морфологічні ознаки: 
забарвлення, структура, щільність ґрунту. Для визначення забарвлення 
генетичних горизонтів ґрунтів, (забарвлення визначають у повітряно-
сухих зразках), використано шкалу Манселла [7]. Візуально забарвлення 
гумусово-елювіального горизонту є сірим та індексується 10YR6/2, 
а орного шару окультурених ґрунтів – сіре з бурим відтінком 10YR6/4. 
Зростає інтенсивність бурого забарвлення вглиб. Зокрема, горизонт Іhеgl
характеризується індексами 10YR6/3 у цілинних ґрунтах і 10YR6/4 – 
в окультурених аналогах. Ілювіальні горизонти індексуються 10YR6/4, 
а ґрунтотворна порода – 10YR7/4. Структура дрібногрудкувато-зер-
ниста. Окультурені ґрунти в горизонті НЕ дещо ущільнені. Характер 
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переходу між гумусово-елювіальним горизонтом НЕ та ілювіальним 
елювіи̮ованим гумусованим горизонтом Іеhgl у цілинних сірих лісових
ґрунтах яснии̮, в окультурених ґрунтах – різкии̮ і збігається з глибиною 
оранки. 

Висновки. Тривале сільськогосподарське використання сірих лісо-
вих ґрунтів переважно під ріллею спричинило трансформацію морфо-
логічних особливостеи̮ ґрунтів. Змінилась потужність генетичних го-
ризонтів, ıх̈нє забарвлення, що пов’язане зі зменшенням вмісту гумусу, 
ґрунти стали більш ущільненими порівняно з цілинними аналогами. 
В ґрунтах простежується низка деградаціи̮них процесів: дегуміфікація, 
переущільнення, погіршення структурно-агрегатного складу.

ÑÏÈÑÎÊ ÂÈÊÎÐÈÑÒÀÍÈÕ ÄÆÅÐÅË

1. Андрущенко Г. О. Ґрунти західних областеи̮ УРСР. Ч. 1. Львів-Дубляни,
1970. 295 с.

2. Кіт М. Г. Морфологія ґрунтів. Основи теоріı ̈і практикум : навч. посібник.
Львів : ЛНУ імені Івана Франка, 2008. 232 с.

3. Позняк С. П. Ґрунтознавство і географія ґрунтів : підручник. Ч. 1. Львів:
ЛНУ імені Івана Франка, 2010. 270 с.

4. Гаськевич В. Г. Ерозіи̮на деградація сірих лісових ґрунтів Пасмового Побуж-
жя. Вісник Львівського університету. Серія географічна. 2006. Вип. 33. С. 62-69.

5. Пшевлоцькии̮ М. І., Гаськевич В. Г. Ґрунти Сокальського пасма та ıх̈ агро-
техногенна трансформація. Львів : Вид. центр ЛНУ ім. Івана Франка, 2002. 180 с.

6. Почвы Украины и повышение их плодородия. Экология, режимы и
процессы, классифика ция и генетико-производственные аспекты / под ред.
Н. И. Полупана. Киев, 1988. Т. 1. 296 с.

7. Munsell Soil Color Charts. 167 Little Britain Road, New Windsor, NY 12553.-
2000.



167 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

УДК 631.4:378.4(477.74)

ÌÎÍ²ÒÎÐÈÍÃ ÄÅÃÐÀÄÀÖ²É ¥ÐÓÍÒ²Â 
² ÇÅÌÅËÜ ÒÐÀÏ²ÂÑÜÊÎÃÎ 
ÑÒÀÖ²ÎÍÀÐÓ ÎÄÅÙÈÍÈ

Àðòóð Òèøåâè÷, Ìèêîëà Òîðòèê

Одеський національний університет 
імені І. І. Мечникова, 
геолого-географічний факультет 

Анотація. У статті висвітлено головні проблеми деградацій ґрунтів і земель 
Трапівського стаціонару моніторингових досліджень в межах Дунай-Дністер-
ського межиріччя Одещини. За результатами ґрунтово-екологічного моніторин-
гу з’ясовано напрямки еволюції чорноземів досліджуваної території та заходи 
підвищення продуктивності ґрунтів і земель.

Ключові слова: деградації, чорноземи, моніторинг ґрунтів і земель, Дунай-
Дністерське межиріччя.

MONITORING OF SOIL AND LAND 
DEGRADATION OF THE TRAPIV RESEARCH 
STATIONARY OF ODESA REGION

Artur Tyshevych, Mykola Tortyk

I. I. Mechnikov Odesa National University, 
Faculty of Geology and Geography

Abstract. The article describes the main problems of soil and land degradation of the 
Trapivsky monitoring research station within the Danube-Dniester interϔluve of Odesa. 
According to the results of soil and ecological monitoring, the directions of the evolution 
of chernozems of the studied territory and measures to increase the productivity of soils 
and lands are highlighted.

Key words: degradation, chernozems, soil and land monitoring, Danube-Dniester 
interϔluve.

Актуальність дослідження. Сучасне землекористування в межах
Дунаи̮-Дністерського межиріччя Одещини характеризується поєднан-
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ням традиціи̮них систем незрошуваного (богарного) землеробства та 
інтенсивних систем і технологіи̮ зрошуваних меліораціи̮ (дощування, 
крапельне зрошення). Для чорноземів південних – фонових ґрунтів 
цієı ̈приморськоı ̈частини степовоı ̈зони Одещини – у зв’язку з нераці-
ональним використанням ı ̈хнього ресурсного потенціалу характерні 
ґрунтово-деградаціи̮ні процеси, такі як дегуміфікація, засолення, водна 
і вітрова ерозіı,̈ знеструктурення, переущільнення тощо. Отож постає 
перманентне питання ведення системи моніторингу за деградаціи̮ними 
процесами в ґрунтах, з’ясування масштабів і наслідків ıх̈нього прояву, 
розроблення системи агрозаходів,спрямованих на неи̮тралізацію не-
гативного впливу, дотримання пріоритетів сталого розвитку.

Стан вивчення проблеми. В 1967 році на геолого-географічному 
факультеті Одеського університету імені І. І. Мечникова була створе-
на кафедра ґрунтознавства і географіı ̈ ґрунтів, завідувачем якоı ̈ став 
проф. І. М. Гоголєв. Під и̮ого керівництвом, починаючи з 1970-1971 р.р., 
співробітниками кафедри та ПНДЛ-4, відкритоı ̈1971 року по суті при 
кафедрі, започатковані дослідження впливу зрошення водами різноı ̈
іригаціи̮ноı ̈ якості на властивості та продуктивність ґрунтів півдня 
Украı ̈ни. Обрании̮ напрямок досліджень вимагав проведення режим-
них спостережень, вивчення динаміки властивостеи̮ ґрунтів з різним 
характерним часом розвитку, закладення різноманітних польових до-
слідів тощо. З цією метою на землях господарств, розміщених в раи̮онах 
досліджень, виникла потреба у створенні стаціонарів, які б надавали 
можливість проведення наукових досліджень і забезпечували умови 
проживання для науковців.

З початком будівництва першоı ̈черги Дунаи̮-Дністровськоı ̈зрошу-
вальноı ̈системи площею 29,2 тис. га наприкінці 70-х років минулого 
сторіччя на територіı ̈колишніх Татарбунарського і Саратського раи̮онів 
(нині – Білгород-Дністровськии̮ раи̮он) Одеськоı ̈області для зрошення 
чорноземів використо вували слабомінералізовані води опрісненого 
Сасикського водосховища, колишнього морського лиману. Вже з перших 
років зрошення в ґрунтах були зафіксовані осолонцювання, сезонне за-
солення, ущільнення, обезструктурю вання, що призвело до зниження 
родючості ґрунтів. Швидкість та інтенсивність розвитку цих процесів 
були надзвичаи̮но високими, а в роки з різними погодними умовами 
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ı ̈хніи̮ характер та інтенсивність суттєво відрізнялися [1-4]. З метою 
вивчення наслідків зрошення чорноземів слабомінералізованими хло-
ридно-натрієвими водами, з’ясування суті ґрунтотворних процесів і 
подальшого прогнозування еволюціı ̈ чорноземів при зрошенні, роз-
робки прии̮омів покращення якості зрошувальних вод і зрошуваних 
ними ґрунтів виникла потреба в створенні в зоні діı ̈Дунаи̮-Дністров-
ськоı ̈зрошувальноı ̈системи стаціонару, якии̮ і був створении̮ в період 
1983-1984 рр. [1].

З перших років на стаціонарі розпочалися активні дослідження, які 
проводилися за різними показниками:динаміка якості зрошувальних
вод від місць водозабору до поля, розробка прии̮омів меліораціı ̈зрошу-
вальних вод і ґрунтів, вплив вод на генетико-морфологічні особливості 
ґрунтів, ıх̈ні фізичні, водно-фізичні, фізико-хімічні та біологічні власти-
вості, речовиннии̮ склад, продуктивність ґрунтів. 

За результатами досліджень опубліковані численні статті в різних 
наукових виданнях та монографіı ̈[1; 3-5 та ін.]. Однак, як зазначалось 
вище, актуальність проблематики досліджень не втрачається і нині. 

В 1994-1995 роках під керівництвом проф. І. М. Гоголєва на масивах 
зрошення Одещини була організована дослідно-експериментальна ме-
режа стаціонарних ділянок довгострокового ґрунтово-екологічного мо-
ніторингу. Ділянки ґрунтово-моніторингових досліджень різняться за 
ландшафтно-екологічними умовами територіı,̈ вихідними (до зрошен-
ня) генетико-виробничими і меліоративними особливостями ґрунтів, 
структурою ґрунтового покриву, якістю зрошувальних вод, тривалістю 
та інтенсивністю зрошення. Така ділянка (ДСС-2) була закладена і на 
Трапівському стаціонарі в липні 1994 року. Основним завданням ство-
рення мережі ділянок довгострокових спостережень було проведення
систематичного контролю та оцінки сучасного стану ґрунтів і земель
масивів зрошення водами різноı ̈якості півдня Украıн̈и з метою обґрун-
тування заходів зі збереження та раціонального використання ıх̈нього 
агроекологічного потенціалу та підвищення родючості [1; 4].

Сьогодні на більшості масивів зрошення регіону досліджень, як і в 
межах всього півдня Украıн̈и, регулярні (і навіть періодичні) поливи не 
проводяться. З загального меліоративного фонду області 228 тис. га нині 
щорічно зрошується менше 50 тис. га, з них крапельним зрошенням –
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до 8 тис. га. Фактично поливи в межах ДСС-2 не ведуться вже понад 
25 років. Це посилює відмінності ділянок стаціонарних ґрунтово-моні-
торингових досліджень кафедри і ПНДЛ-4 ОНУ не тільки за сукупністю 
ландшафтно- і ґрунтово-екологічних умов, інтенсивністю зрошення 
та якістю поливних вод, а и̮ за наявністю чи відсутністю зрошення в 
останні роки і тривалістю сучасного постіригаціи̮ного етапу еволюціı ̈и̮ 
екстенсифікаціı ̈землекористування внаслідок припинення зрошення. 

Виклад основного матеріалу. Зональним для територіı ̈досліджень 
є процес чорноземоутворення з формуванням підтипу чорноземів пів-
денних у південніи̮ частині степовоı ̈зони, які і створюють тут фон ґрун-
тового покриву.

На основі багаторічного моніторингу виявлено, що вже з перших 
років іригаціи̮ного освоєння чорноземів розвиваються нові, не власти-
ві цим ґрунтам до зрошення ландшафтно-геохімічні та ґрунтотворні 
процеси, частина з яких має негативну (деградаціи̮ну) спрямованість. 
Змінюються передусім воднии̮ і сольовии̮ режими чорноземів, що зна-
чною мірою впливає на фізико-хімічні процеси та агрофізичнии̮ стан 
ґрунтів. Наи̮суттєвіші зміни складу і властивостеи̮ чорноземів, здебіль-
шого деградаціи̮ноı ̈ спрямованості, відбуваються у разі зрошення ı ̈х 
іригаціи̮но неякісними водами підвищеноı ̈мінералізаціı ̈та натрієвого 
хімізму, зокрема за умови некарбонатності чи вилугуваності вихідних 
(до зрошення) ґрунтів. Значно меншою мірою змінюється внаслідок 
зрошення стан чорноземів за ı ̈хньоı ̈ карбонатності, бездефіцитного 
балансу гумусу і кальцію тощо. Практично в усіх випадках зміни по-
казників стану чорноземів наи̮більш значні в перші 3-5 років система-
тичних поливів, а в наступні 10-15 років зрошення інтенсивність змін 
знижується[1; 3; 4].

З припиненням поливів чорноземів в останні 25 років активізу-
ються процеси ıх̈нього природного розсолення-розсолонцювання ат-
мосферними водами. У верхніх горизонтах профілю зменшується вміст 
як водорозчинного, так і увібраного натрію. В нижніх горизонтах чор-
ноземів, особливо зрошуваних у попередні роки водами підвищеноı ̈
мінералізаціı ̈ натрієвого хімізму, де вміст водорозчинного натрію є 
високим, а співвідношення водорозчинних Ca2+:Na+ – вузьким (0,3-0,7),
частка увібраного натрію також залишається відносно високою (в 3-4
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рази вищою від богарних аналогів). Чорноземи, які раніше поливали 
слабомінералізованими водами, досягають рівня незрошуваного ана-
лога в кореневмісному шарі ґрунту (0-50 см) за загальним вмістом 
водорозчинних солеи̮ практично на 10-и̮ рік[4]. За вмістом токсичних 
солеи̮ раніше зрошувані чорноземи сягають рівня незрошуваного ана-
лога на 21-и̮ рік. Відношення Са:Nа і зараз ще далеке від значень и̮ого 
у незрошуваних чорноземів, хоча і простежується розширення відно-
шення від 0,20-0,25 до 1-2. У другому метровому шарі ґрунту помітних
змін як у кількісному, так і якісному складі компонентів водноı ̈витяжки 
не зафіксовано. Очевидно, сучасна інтенсивність атмосферного зволо-
ження недостатня для швидшоı ̈ міграціı ̈ солеи̮ за межі профілю. Для 
прискорення цього процесу необхідні заходи, що сприяють поповненню 
запасів кальцію у ґрунті, оскільки вміст водорозчинних форм кальцію
в ґрунтах залишається практично незмінними.

Суттєво змінюються за зрошення чорноземів, частіше в напрямку 
деградаціı,̈ показники ıх̈нього агрофізичного стану (щільність будови, 
структура, водно-фізи чні властивості), особливо у разі поливу водами 
підвищеноı ̈мінералізаціı ̈натріє вого хімізму чи підвищеноı ̈лужності. 
Припинення зрошення в останні 25 років і, як наслідок, розсолення-
розсолонцювання ґрунтів під впливом атмосферних опадів зумовлює 
певне покращення показників ıх̈нього агрофізичного стану. На сьогодні 
агрофізичні показники раніше зрошуваних ґрунтів практично анало-
гічні до показників незрошуваних чорноземів суміжних територіи̮.

Результати багаторічного контролю гумусового стану чорноземів 
стаціонару свідчать про тенденцію до дегуміфікаціı ̈тутешніх чорнозе-
мів – як в умовах богари, так і зрошення, що пояснюється домінуван-
ням у структурі посівів зернових і соняшника без внесення необхідних 
доз органічних і мінеральних добрив. Проте протягом останніх років 
завдяки застосуванню новітніх способів обробітку ґрунту та викорис-
танню рослинних решток (мульчування поверхонь полів пожнивними 
рештками попередніх культур)простежується тенденція до збільшення 
вмісту гумусу як у раніше зрошуваних, так і в богарних чорноземах (на 
0,04-0,02%). Для подальшого покращення гумусового стану чорноземів 
доцільно ввести в структуру посівних площ культури, що збагачують
ґрунт органічною речовиною, і категорично заборонити спалювання 
стерні та поживних залишків на полях.
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Необхідність ведення системного ґрунтово-екологічного моніто-
рингу не викликає сумнівів, однак часто для цього не вистачає фінан-
сового ресурсу, а це своєю чергою може позначитися на соціально-еко-
номічних і екологічних проблемах.

Висновки. У разі збереження загальних трендів до посилення де-
градаціи̮них процесів у досліджуваних чорноземах оцінка стану зро-
шуваних, виведених зі зрошення та прилеглих до них земель повинна 
здіи̮снюватися за результатами комплексного просторового оціню-
вання стану та стіи̮кості ґрунтів і земель, визначення зон підвищеного 
ризику проявів деградаціı ̈ чи шкідливоı ̈ діı ̈ зрошуваних вод з метою 
обґрунтування диференціи̮ованоı ̈ системи заходів захисту ґрунтів і 
земель від деградаціı.̈ В організаціı ̈та проведенні такого моніторингу 
мають бути зацікавлені і місцева влада, і громади, і землевласники та 
землекористувачі, це мало б бути прописано у відповідних цільових 
екологічних та економічних програмах. 
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Анотація. Для визначення територій, що є придатними для вирощування 
екологічно-безпечної продукції, проведено агроекологічний аналіз ґрунтів земель 
сільськогосподарського призначення Кіровоградської області. Проаналізовано 
показники екологічної стійкості ґрунтів, а також актуальний стан їхньої ро-
дючості. З’ясовано, що динаміка величин цих показників упродовж тривалого 
періоду змінюється у бік погіршення. Можемо стверджувати, що агроекологіч-
ний стан ґрунтів земель сільськогосподарського призначення Кіровоградської 
області на цей час є незадовільним.

Ключові слова: ґрунти, агроландшафти, екологічна стійкість ґрунту, при-
родна родючість.

AGRO-ECOLOGICAL CONDITION 
OF AGRICULTURAL LANDS 
IN KIROVOGRAD REGION

Vladyslav Shapoval, Andriy Kyrylchuk

Ivan Franko National University of Lviv, 
faculty of Geography

Abstract. To determine the territories that are suitable for the cultivation of ecologi-
cally safe products, an agro-ecological analysis of the soils of agricultural lands in the 
Kirovohrad region was carried out. Indicators of ecological stability of soils, as well as 
the current state of their fertility, were analyzed. It was established that the dynamics of 
the values of these indicators over a long period change in the direction of deterioration. 
Therefore, we can state that the agro-ecological condition of the agricultural lands of 
the Kirovohrad region is currently unsatisfactory.
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Актуальність теми дослідження. Роль агросфери у формуванні 
сталого розвитку держави, регіону, окремого населеного пункту є над-
звичаи̮но високою. Агросфера забезпечує населення продовольством і 
формує сприятливі умови для проживання сільського населення. Власне 
тому дослідження сучасного агроекологічного стану ґрунтів земель 
сільськогосподарського призначення є надзвичаи̮но актуальним і спря-
мованим передусім на виявлення територіи̮, які потенціи̮но можуть 
бути використанні для вирощування екологічно безпечноı ̈ сільсько-
господарськоı ̈продукціı.̈

Стан вивчення питання. За даними Управління земельних ресур-
сів, станом на 01.01.2020 р. загальна площа земель в Кіровоградськіи̮ 
області становила 2458,8 тис. га (4,07 % від площі Украıн̈и), з яких сіль-
ськогосподарських земель – 2032,2 тис. га (рис. 1).

У структурі сільськогосподарських угідь рілля становить 
1764,5 тис. га (71,8 %), багаторічні насадження – 25,4 тис. га (1 %), 

Рис. 1. Частка сільськогосподарських земель Кіровоградської област і
(станом на 01.01.2020 р.)
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пасовища та сіножаті – 242,4 тис. га (9,9 %) (рис. 2). Розораність у межах 
Кіровоградськоı ̈ області – 86,8 %. Просторова диференціація розора-
ності різних частин області тісно пов’язана з природною зональністю
у межах досліджуваноı ̈ територіı ̈. Наи̮більше розорані сільськогоспо-
дарські угіддя у лісостеповіи̮ зоні – 88,1 %, а наи̮менше у степовіи̮ – 
85,9 %. Розораність сільськогосподарських угідь умовноı ̈ перехідноı ̈
зони – 86,8 % [1].

Рис. 2. Структура сільськогосподарських угідь Кіровоградської області 
(станом на 01.01.2020 р.)

  (71,8%)   (1%) 
 (4%)   (5,9%)

 (21%)

Особливістю географічного розташування Кіровоградськоı ̈області 
є те, що вона є в досить широкіи̮ смузі переходу Лісостепу в Степ. Це 
певним чином зумовило розвиток рельєфу, якии̮ сформовании̮ у резуль-
таті функціонування достатньо розгалуженоı ̈гідрографічноı ̈мережі та 
прояву різного роду ерозіи̮них процесів. Понад 50 % сільськогосподар-
ських угідь Кіровоградськоı ̈області піддаються впливу як лініи̮ноı,̈ так 
і площинноı ̈водноı ̈ерозіı ̈[2].

Унаслідок інтенсивноı ̈сільськогосподарськоı ̈діяльності, що прояв-
ляється у значному зменшенні або повному знищенні травостою при-
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родних лук, надмірному розорюванні схилів балок, недиференціи̮ова-
ному внесенні мінеральних добрив і отрутохімікатів тощо порушується 
екологічна рівновага в агроландшафтах. Раціональне природокористу-
вання в сільському господарстві має базуватися на наукових засадах 
організаціı ̈ територіı ̈ – створення оптимізованого агроландшафту з 
економічно обґрунтованим співвідношенням сільськогосподарських 
угідь, лісових насаджень, земель захисного та природоохоронного при-
значення.

Усі ці питання висвітлені в наукових працях Третяка А. М. [2], Саи̮ка 
В. Ф. [3], Другака В. М., Руденка В. П. та ін.

Виклад основного матеріалу.На основі даних Головного управлін-
ня Держземагентства в Кіровоградськіи̮ області нами було розраховано 
і проведено оцінку стану земельних ресурсів Кіровоградськоı ̈області в 
розрізі ґрунтово-кліматичних зон. Проаналізовано також динаміку роз-
ораності територіı ̈області, оцінено екологічнии̮ стан ґрунтів та визна-
чено ступінь порушення екологічноı ̈рівноваги агроландшафтів, прояви 
деградаціи̮них процесів земель сільськогосподарського призначення.

Для оцінки ступеня екологічноı ̈ стабільності територіı ̈ Степовоı ̈
зони Кіровоградськоı ̈ області та стіи̮кості земельних угідь до антро-
погенного навантаження ми використали методику А. М. Третяка [2].

У результаті досліджень встановлено, що більшість агроландшаф-
тів області перебувають у критичному стані. Площі розораних земель 
значно перевищують всі екологічно обґрунтовані норми і характери-
зуються критичним екологічним станом. Порушення збалансованості 
співвідношення площ ріллі, природних угідь, лісових і водних ресурсів 
призвело до суттєвоı ̈деградаціı ̈ґрунтового покриву.

В Степовіи̮ зоні наи̮більш розорані сільськогосподарські угіддя в 
Бобринецькому (88,5 %), Долинському (88,4 %), Новгородківському 
(82,1 %) раи̮онах, а наи̮менш – в Олександріи̮ському раи̮оні (75,9 %) [4]. 

Вважається оптимальним явищем, коли відношення чинників, що 
посилю ють негативні дестабілізуючі процеси в ґрунті (рілля), до чинни-
ків, які зменшують ıх̈, тобто стабілізують позитивні процеси (природні 
кормові угіддя, багаторічні насадження, ліси і лісосмуги), становить 
менше одиниці. До цього розрахунку не входять урбанізовані і тех-
ногенно змінені територіı ̈ Виходячи з цього, розораність ґрунтового 



177 « Ã Î Ð È Ç Î Í Ò È  ¥ Ð Ó Í Ò Î Ç Í À Â Ñ Ò Â À »

покриву територіı ̈ не повинна перевищувати 40 %, зокрема земель 
сільськогосподарського призначення – 50 %. Як наслідок високоı ̈роз-
ораності еродованість сільськогосподарських угідь області становить 
понад 50 %. 

Всього в Кіровоградськіи̮ області налічується 1102,4 тис. га угідь, 
ґрунтовии̮ покрив яких зазнає ерозіı ̈, з них 886,7 тис. га, або 80,4 %, 
перебувають в обробітку [4] Площі орних земель з крутизною схилів
3–5° заи̮мають 622 тис. га, 5–7° – 181 тис. га, > 7° – 84 тис. га.

Унаслідок ерозіи̮них процесів ґрунти області втрачають верхніи̮ 
наи̮більш родючии̮ горизонт, в якому елементи живлення накопичува-
лися століттями. Наи̮більша частка еродованих орних земель зафіксо-
вана в Компаніıв̈ському (58,9 %), Новгородківському (52,2 %), Петрів-
ському (52,1 %), наи̮менша – в Устинівському (48,7 %) і Бобринецькому 
(46,4 %) раи̮онах [3; 5].

Висновки.Отож агроекологічна оцінка ґрунтів земель сільськогоспо-
дарського призначення засвідчила, що в межах степовоı ̈зони області 
немає жодного раи̮ону, ґрунти якого характеризувалися б задовільним 
агроекологіч ним станом. Досліджена територія є уразливою в агроеко-
логічному значенні, перебуває у критичному екологічному стані, маючи 
дуже низьку екологічну стабільність. Порушення співвідношення площ 
ріллі, природних угідь, лісових і водних ресурсів призвело до деградаціı ̈
агроландшафтів і ґрунтового покриву. 

Для поліпшення екологічноı ̈ситуаціı ̈потрібно зменшити розора-
ність територіı ̈на 25–30 %, вилучити з обробітку сильно деградовані та 
малопродуктивні ґрунти, збалансувати співвідношення орних земель 
та еколого-стабілізуючих угідь, впровадити науково обґрунтовані сі-
возміни, протиерозіи̮ні заходи обробітку ґрунту, сучасні ґрунтозахисні 
технологіı.̈ Для відновлення родючості середньо- та сильноеродованих 
ґрунтів доцільно вивести ı ̈х із ріллі з подальшим використанням під 
природні угіддя, заліснення і залуження різнотравно-злаковою рос-
линністю. Стратегічним напрямом у збереженні ландшафтів має стати 
запровадження європеи̮ських підходів, розвиток власних національних 
систем і агроекологічних заходів захисту агроландшафтів.
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Annotation. The article examines the inϔluence of various factors on the condition 
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The importance of implementing ecological technologies and practices in agriculture
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increase attention to the problem of soil protection among the public and authorities.
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Актуальність дослідження. Дерново-підзолисті глеи̮ові ґрунти є 
доволі поширеними у Яворівському природно-сільськогосподарсько-
му раи̮оні (ПСГР). Ці ґрунти дуже важливі для сільськогосподарського 
виробництва, оскільки мають порівняно високу родючість і добре під-
ходять для вирощування зернових і технічних культур, овочів, ягідних 
культур, а також для трав’яних насаджень. Однак через неправильне 
використання та ерозію дерново-підзолисті глеи̮ові ґрунти можуть 
зазнавати погіршення якості та родючості, тому важливо здіи̮снювати 
заходи ıх̈нього збереження та відновлення.

Стан вивчення проблеми, основні праці. Ґрунти територіı ̈ Яво-
рівського ПСГР вивчені недостатньо щодо ıх̈ньоı ̈ґенези, властивостеи̮, 
екологіı ̈і особливо трансформаціи̮них змін, що відбуваються в останні 
роки через активне сільськогосподарське використання і низку дегра-
даціи̮них процесів.

Дослідження ґрунтів і ґрунтового покриву Яворівського ПСГР ви-
світлено в працях Г. О. Андрущенка [1], Я. С. Оленчука [2], В. Г. Гаськеви-
ча[3], О. З. Луцишин [4; 5; 6], С. П. Позняка [7; 8] та ін.

Виклад основного матеріалу. Відповідно до природно-
сільськогоспо дарського раи̮онування Украıн̈и, територія дослідження 
належить до зони Полісся, провінціı ̈Полісся Західного Малополіського 
округу агроґрунтового округу Яворівського природно-сільськогоспо-
дарського раи̮ону [9].

У структурі ґрунтового покриву Яворівського ПСГР домінують дер-
ново-підзолисті, дернові, болотні ґрунти. Дерново-підзолисті ґрунти є 
доволі пошире ними у Яворівському раи̮оні. Ці ґрунти є важливими для 
сільськогосподарського виробництва, оскільки мають порівняно високу 
родючість порівняно з іншими ґрунтами цієı ̈територіı,̈ добре підходять 
для вирощування зернових і технічних культур, овочів, а також для 
сіножатеи̮ і пасовищ. Окультурення територіı ̈ відбулося шляхом ви-
рубки лісів, розорювання цілинних земель, проведення осушувальних 
меліораціи̮ перезволожених ґрунтів. Це спричинило переущільнення, 
знеструктурення, дегуміфікацію ґрунтів, підсилило розвиток ерозіи̮них 
процесів.

У структурі ґрунтового покриву дерново-підзолисті ґрунти поши-
рені як однорідними контурами, так і утворюють ґрунтові комбінаціı,̈ 
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здебільшого плямистості та поєднання з дерново-підзолистими глеи̮о-
вими і глеюватими, дерновими та лучними ґрунтами. Сформувалися 
під хвои̮ними і мішаними лісами за умов добре виражених дернового і 
підзолистого, а також глеи̮ового, процесів. Глибина залягання підґрун-
тових вод становить 0,6–1,8 м. Ознаки оглеєння у глеи̮ових відмінах 
відстежуються у формі вохристих і сизих плям, залізо-марганцевих 
пунктаціи̮ і конкреціи̮ в ілювіальному та нижчих горизонтах. За інтен-
сивністю розвитку підзолистого процесу та співвідношенням потуж-
ностеи̮ горизонтів НЕ та Еh виокремлюють дерново-слабопідзолисті 
та дерново-середньопідзолисті ґрунти.

Оцінюючи властивості дерново-підзолистих ґрунтів, необхідно від-
значити такі ıх̈ні загальні властивості: 

- чітко виражена диференціація профілю на елювіальну та ілю-
віальну частини з утворенням світлого підзолистого горизонту 
у верхніи̮ частині профілю під малопотужним гумусовим гори-
зонтом;

- збіднення елювіальноı ̈ частини профілю фізичною глиною, 
мулом, півтораоксидами і відповідне накопичення ıх̈ в ілюві-
альному горизонті;

- відносне збагачення елювіальних горизонтів SiO2;
- малии̮ вміст гумусу (2-3% в горизонті Н і 0,5-1,0% в горизонті Е), 

малии̮ запас гумусу за переважання в складі гумусу фульвокислот 
над гуміновими, а в складі гумінових – бурих гумінових кислот; 

- висока актуальна і потенціи̮на кислотність верхньоı ̈частини 
профілю, передусім у цілинних ґрунтах під лісом; 

- невелика ємність катіонного обміну (10-15 ммоль/100 г ґрун-
ту) за низького ступеня насичення основами (менше 50% у 
верхніи̮ частині профілю); 

- низька забезпеченість елементами живлення рослин; 
- несприятливі фізичні властивості: наявність ущільненого ілю-

віального горизонту в середніи̮ частині профілю і відповідна 
диференціація фільтра ціи̮них властивостеи̮ за профілем, від-
сутність агрономічно цінноı ̈ струк тури (неміцна грудкувато-
пилувата в горизонті Н, пластинчаста в горизонті E, призмопо-
дібна в горизонті I), велика щільність і мала пористість[3; 7].
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Рельєф як чинник ґрунтотворення сприяє перерозподілу тепла, 
вологи, органо-мінеральних речовин по різних елементах земноı ̈ по-
верхні, що зумовлює утворення різноманітності ґрунтового покриву. 
За рельєфом територія дослідження різноманітна: розташована на пла-
корах, грядах і схилах різноı ̈експозиціı ̈крутістю 1-5о та міжгрядових
долинах. Плакори слабовипуклі, частково ускладнені мікрорельєфом у 
вигляді слабовиражених понижень. Гряди вузькі, випуклі з окремими
горбами. Схили короткі, випукло-ввігнуті та прямі, слабоспадисті чи по-
логі складноı ̈форми з улоговинами. На вододілах простежується застіи̮ 
поверхневих вод, що спричиняє перезволоження земель. Розчленова-
ність територіı ̈та крутість схилів сприяють розвиткові водноı ̈ерозіı.̈

Материнські (ґрунтотворні) породи здіи̮снюють суттєвии̮ вплив 
на грануло метричнии̮, хімічнии̮ і мінералогічнии̮ склад ґрунту, и̮ого 
фізичні та фізико-хімічні властивості, водно-повітрянии̮, тепловии̮ і 
поживнии̮ режими, значною мірою визначають родючість ґрунту. В 
межах територіı ̈дослідження вони представлені водно-льодовиковими 
відкладами, підстеленими елювієм щільних карбонатних порід. Грядові 
поверхні складені піщаними водно-льодовиковими відкладами, які під-
стелені з різноı ̈глибини верхньокреи̮дяними водотривким окарбона-
ченими пісковиками, які в наи̮вищих частинах гряд виходять на денну 
поверхню і стають ґрунтотворною породою. В долинах місцевих річок
і міжгрядових зниженнях на різних глибинах залягає елювіи̮ щільних 
карбонатних порід і лучнии̮ мергель.

Різноманітність форм рельєфу сприяла утворенню різних за гене-
тичним походженням ґрунтів: дерново-підзолистих, підзолисто-дер-
нових, дерново-карбонатних, дернових, лучних, болотних. Залежно 
від геоморфологічних умов рівень ґрунтових вод перебуває на різних 
глибинах і, відповідно,тою чи іншою мірою впливає на процеси ґрун-
тотворення та ступінь оглеєння. 

Модальними на теренах Яворівського ПСГР є дерново-слабопідзо-
листі супіщані ґрунти на водно-льодовикових відкладах. Для характе-
ристики цих ґрунтів подаємо опис розрізу, закладеного на слабополо-
гому схилі гряди. 
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НЕ
0-38 см

Гумусово-елювіальнии̮ горизонт, світло-сірии̮ з бурим від-
тінком, порохувато-слабогрудкуватии̮, зв’язнопіщании̮,
свiжии̮, рихлии̮, корінці рослин і плями SiO2, перехід яснии̮
за щільністю та забарвленням;

Іе
38-71 см

ілювіальнии̮ слабоелювіи̮овании̮ горизонт бурого забарв-
лення, супіщании̮, грудкуватии̮, вологии̮, ущільнении̮, по-
одинокі корінці рослин, присипка SiO2, перехід помітнии̮
за забарвленням і щільністю;

ІР
71-99 см

ілювіи̮ована материнська порода, світло-бурого забарв-
лення, піщана, слабооструктурена, мокра, ущільнена, пе-
рехід яснии̮ за щільністю та забарвленням;

Ріgl
99-131 см

слабоілювіи̮ована материнська порода, вохристо-бурого
забарвлення, піщана, слабооструктурена, мокра, ущіль-
нена, оглеєна.

За гранулометричним складом ґрунти належать до супіщаних, сума 
частинок діаметром менше 0,01 мм в гумусовому горизонті становить
14,68%. Вміст гумусу низькии̮ і становить лише 1,8%. Реакція ґрунто-
вого розчину близька до неи̮тральноı ̈– рН 5,71. Сума ввібраних основ 
становить 9,50 мг-екв на 100 г ґрунту за гідролітичноı ̈ кислотності 
3,68 мг-екв на 100 г ґрунту. Ступінь насичення основами низькии̮ – 
70,0%. Водно-фізичні властивості цих ґрунтів задовільні[3; 4].

Дерново-підзолисті глеюваті слабозмиті супіщані ґрунти на водно-
льодовикових відкладах сформувались на пологих схилах крутістю 2-5°.
Для характеристики морфологічноı ̈ будови профілю ґрунту подаємо
опис типового розрізу, закладеного на слабо пологому схилі. 

НЕ
0-28 см

Гумусово-елювіальнии̮ горизонт сірувато-бурого за-
барвлення, грудкувато-порохуватоı ̈ структури, супі-
щании̮, свіжии̮, ущільнении̮, містить корінці рослин,
примазки та бобовини, перехід  поступовии̮ за забарв-
ленням і щільністю;

Іе
28-57 см

ілювіальнии̮ горизонт жовтувато-бурого забарвлення,
вологии̮, щільнии̮, нетривко-горіхуватоı ̈структури, су-
піщании̮, поодинокі вохристі плями, перехід за забарв-
ленням і щільністю яснии̮;
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ІРgl
57-80см

ілювіи̮ована материнська порода жовтувато-бурого
забарвлення з вохристим відтінком, супіщана, волога,
щільна, слабооструктурена, вохристі плями по профілю.

За гранулометричним складом ґрунти супіщані. Вміст фізичноı ̈гли-
ни (часток менше 0,01 мм) – 17,60 %. У верхньому горизонті ґрунти 
містять 1,4 % гумусу. Реакція ґрунтового розчину середньокисла – рН 
сольове 5,02. Гідролітична кислотність становить 3,2 мг-екв на 100 г 
ґрунту за суми ввібраних основ (Ca+Mg) 11,3 мг-екв на 100 г ґрунту. 
Ступінь насичення основами нижчии̮ від середнього – 77,9 %. Забезпе-
ченість рухомим фосфором середня – 5,5 мг на 100 г ґрунту, а обмінним 
калієм – низька (6,3 мг на 100 г ґрунту) [3; 4].

Проблеми використання ґрунтів у Яворівському раи̮оні аналогіч-
ні до проблем у більшості природно-сільськогосподарських раи̮онів 
Львівщини. Серед них наи̮більш поширені такі:

- ерозія, яка розвивається внаслідок невідповідного використан-
ня ґрунту, недотримання протиерозіи̮них заходів обробітку;

- забруднення ґрунтів внаслідок використання у сільському гос-
подарстві різних хімічних засобів захисту рослин, надмірноı ̈
кількості добрив та інших хімічних речовин, які накопичуються 
у ґрунті;

- зниження рівня ґрунтових вод через надмірне використання 
води для різних потреб;

- деградація ґрунтів внаслідок надмірного використання ґрунту 
без відновлення и̮ого родючості;

- зниження продуктивності земель;
загрози від кліматичних змін, що може спричинити зміни харак-

теристик ґрунтів та ускладнення використання ıх̈ у сільському госпо-
дарстві [10].

Висновки. Ґрунти Яворівського раи̮ону характеризуються невисо-
кою при родною родючістю. Значні площі ґрунтів використовують як 
кормові угіддя під сіножатями та пасовищами. Ґрунти, що використову-
ються під ріллею, зазнають дегуміфікаціı,̈ знеструктурення, переущіль-
нення, вторинного заболочення тощо. Дерново-підзолисті глеюваті та 
глеи̮ові ґрунти, передусім ıх̈ні зв’язнопіщані від міни, характеризуються 
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невисокою родючістю. Використання ı ̈х під ріллею вима гає регуляр-
ного внесення органічних і мінеральних добрив. Окрім цього, легкии̮ 
гранулометричнии̮ склад спричиняє незадовільні фізичні властивості, 
погану оструктуреність, призводить до розвитку дефляціи̮них процесів. 
Отож необхідним є впровадження екологічних технологіи̮ і практик у 
сільському господарстві для збереження ґрунтів і підвищення ı ̈хньоı ̈
родючості, а також привернення уваги громадськості та представників 
влади до проблем охорони ґрунтів.
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